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Π Ρ Α Κ Τ Ι Κ Ο
(Άρθρο 40 παρ. 1 Κ.τ.Β.)

Στην Αθήνα, σήμερα, 21 Ιουλίου 2022, ημέρα Πέμπτη και ώρα 16.10΄μ.μ., στην Αίθουσα Γερουσίας του Μεγάρου της Βουλής, συνήλθε σε συνεδρίαση η Διαρκής Επιτροπή Δημόσιας Διοίκησης, Δημόσιας Τάξης και Δικαιοσύνης υπό την προεδρία του Προέδρου αυτής, κ. Μάξιμου Χαρακόπουλου, με θέμα ημερήσιας διάταξης τη συνέχιση της επεξεργασίας και εξέτασης του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνησης «Αναδυόμενες τεχνολογίες πληροφορικής και επικοινωνιών, ενίσχυση της ψηφιακής διακυβέρνησης και άλλες διατάξεις». (4η συνεδρίαση-β’ ανάγνωση)
Στη συνεδρίαση παρέστησαν ο Υπουργός Επικρατείας και Ψηφιακής Διακυβέρνησης, κ. Κυριάκος Πιερρακάκης, ο Υφυπουργός Ψηφιακής Διακυβέρνησης, κ. Θεόδωρος Λιβάνιος, καθώς και αρμόδιοι υπηρεσιακοί παράγοντες.
Ο Πρόεδρος της Επιτροπής, αφού διαπίστωσε την ύπαρξη απαρτίας, κήρυξε την έναρξη της συνεδρίασης και έκανε την α΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ.: Αυγερινοπούλου Διονυσία - Θεοδώρα, Γκιουλέκας Κωνσταντίνος, Δαβάκης Αθανάσιος, Θεοχάρης Θεοχάρης (Χάρης), Καππάτος Παναγής, Καραγκούνης Κωνσταντίνος, Καράογλου Θεόδωρος, Καρασμάνης Γεώργιος, Κελέτσης Σταύρος, Κόνσολας Εμμανουήλ (Μάνος), Κοτρωνιάς Γεώργιος, Κούβελας Δημήτριος, Δούνια Παναγιώτα, Κουτσούμπας Ανδρέας, Κυρανάκης Κωνσταντίνος, Κωνσταντινίδης Ευστάθιος, Λαμπρόπουλος Ιωάννης, Λιβανός Σπυρίδωνας – Παναγιώτης (Σπήλιος), Λοβέρδος Ιωάννης – Μιχαήλ, Μάνη – Παπαδημητρίου Άννα,  Μελάς Ιωάννης, Μπούγας Ιωάννης, Παππάς Ιωάννης, Πάτσης Ανδρέας, Τσαβδαρίδης Λάζαρος, Τσιγκρής Άγγελος, Υψηλάντης Βασίλειος – Νικόλαος, Χαρακόπουλος Μάξιμος, Γκαρά Αναστασία (Νατάσα), Ζαχαριάδης Κωνσταντίνος, Κάτσης Μάριος, Μάλαμα Κυριακή, Ξανθόπουλος Θεόφιλος, Παπαηλιού Γεώργιος, Πούλου Παναγιού (Γιώτα), Ραγκούσης Ιωάννης, Σπίρτζης Χρήστος, Τόλκας Άγγελος, Ψυχογιός Γεώργιος, Γιαννακοπούλου Κωνσταντίνα (Νάντια), Αχμέτ Ιλχάν, Καστανίδης Χαράλαμπος, Λιακούλη Ευαγγελία, Συντυχάκης Εμμανουήλ, Κανέλλη Γαρυφαλλιά (Λιάνα), Κομνηνάκα Μαρία, Μυλωνάκης Αντώνιος, Χήτας Κωνσταντίνος, Απατζίδη Μαρία, Μπακαδήμα Φωτεινή, Αδαμοπούλου Αγγελική.
ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, καλησπέρα σας. Αρχίζει η συνεδρίαση της Διαρκούς Επιτροπής Δημόσιας Διοίκησης, Δημόσιας Τάξης και Δικαιοσύνης, με θέμα ημερήσιας διάταξης τη συνέχιση της επεξεργασίας και εξέτασης του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνησης «Αναδυόμενες τεχνολογίες πληροφορικής και επικοινωνιών, ενίσχυση της ψηφιακής διακυβέρνησης και άλλες διατάξεις». Είναι η τέταρτη και τελευταία συνεδρίαση. Η καλούμενη και δεύτερη ανάγνωση του νομοσχεδίου, η οποία θεσπίστηκε προκειμένου η κυβέρνηση να λαμβάνει υπόψη την συζήτηση που έγινε νωρίτερα και κατά την επί της αρχής και κατά την επί των άρθρων επεξεργασία του νομοσχεδίου, αλλά και τις παρατηρήσεις των φορέων που κατατέθηκαν στη δεύτερη συνεδρίαση, προκειμένου να προβεί σε ενδεχομένως νομοτεχνικές βελτιώσεις ή αλλαγές εφόσον το κρίνει σκόπιμο.
Τον λόγο έχει ο κύριος Υπουργός.
ΚΥΡΙΑΚΟΣ ΠΙΕΡΡΑΚΑΚΗΣ (Υπουργός Επικρατείας και Ψηφιακής Διακυβέρνησης): Σας ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 
Επεξεργαζόμαστε κάποιες νομοτεχνικές. Έχουμε ακούσει το σύνολο των σχολίων και πάνω σ’ αυτό θα υπάρξουν κάποιες νομοτεχνικές βελτιώσεις. Είναι πιθανόν να τις προλάβουμε σήμερα, αλλιώς στην Ολομέλεια.
ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Μελάς.
ΙΩΑΝΝΗΣ ΜΕΛΑΣ (Εισηγητής της Πλειοψηφίας): Κύριοι Υπουργοί, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, συζητάμε σήμερα στην τελευταία συνεδρίαση της Επιτροπής μας για το σχέδιο νόμου του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνησης. Με τις διατάξεις του συγκεκριμένου σχεδίου νόμου, επιδιώκουμε δύο πολύ σημαντικά πράγματα, τα οποία συμβαίνουν παράλληλα. 

	Το ένα είναι να λύσουμε εκκρεμότητες και προβλήματα του χθες, με τη χρήση των εργαλείων με τις τεχνολογίες πληροφορικής και επικοινωνιών, αλλά παράλληλα και να ανταποκριθούμε στις προκλήσεις του αύριο, με όλα αυτά τα οποία περιλαμβάνει το συγκεκριμένο νομοσχέδιο. 
Από την μία πλευρά, λοιπόν, με την καθιέρωση του θεσμικού πλαισίου και τις ρυθμίσεις για τις αναδυόμενες τεχνολογίες πληροφορικής και επικοινωνιών, με την λεγόμενη τέταρτη βιομηχανική επανάσταση, από την άλλη πλευρά με στοχευμένες παρεμβάσεις για την ψηφιακή διακυβέρνηση και την απλούστευση των διαδικασιών. Ένα σύνολο ρυθμίσεων το οποίο οι περισσότεροι φορείς κατά την συζήτηση που έγινε στην ακρόαση φορέων, μας ανέφεραν χαρακτηριστικά ότι το νομοσχέδιο κινείται στη σωστή κατεύθυνση και είναι ένα αρκετά πλήρες νομοσχέδιο. 
Μάλιστα, χαρακτηριστικό ήταν και το σχόλιο του εκπροσώπου της Εθνικής Συνομοσπονδίας Ατόμων με Ειδικές Ανάγκες ο οποίος σημείωσε πως από την διαδικασία της διαβούλευσης του νομοσχεδίου, αρκετές παρατηρήσεις που είχαν γίνει από την Συνομοσπονδία των Ατόμων με Αναπηρία έγιναν δεκτές και συμπεριελήφθησαν στο τελικό κείμενο του νομοσχεδίου που κατατέθηκε στη Βουλή. 
Από τα σημαντικότερα σημεία του σχεδίου νόμου για τις αναδυόμενες τεχνολογίες πληροφορικής και επικοινωνίας είναι η δημιουργία του θεσμικού πλαισίου για την αξιοποίηση της τεχνητής νοημοσύνης, τόσο στο δημόσιο, όσο και στον ιδιωτικό τομέα. Μία νομοθετική πρωτοβουλία που θέτει τις αρχές και τις αξίες της χώρας μας όσον αφορά τη χρήση της τεχνητής νοημοσύνης και που έρχεται νωρίτερα από το θεσμικό πλαίσιο που θα ορίσει η Ευρωπαϊκή Ένωση. Μέχρι σήμερα, λοιπόν, ακολουθούσαμε και ενσωματώναμε τις Ευρωπαϊκές Οδηγίες στο εθνικό μας δίκτυο. Τώρα, είμαστε σε θέση να πρωτοπορούμε. Βάζουμε κάποιες αρχικές βάσεις στην αξιοποίηση των δυνατοτήτων της τεχνητής νοημοσύνης με το νομοσχέδιο αυτό και φυσικά, όταν θα υπάρξουν και οι Οδηγίες της Ευρωπαϊκής Ένωσης, θα έρθουμε και θα τις ενσωματώσουμε και αυτές στο εθνικό μας δίκαιο. 
Θεσπίζουμε, λοιπόν, σαφείς και αυστηρούς κανόνες για τη χρήση της τεχνητής νοημοσύνης τόσο στον ιδιωτικό, όσο και στον δημόσιο τομέα, ώστε να γίνεται με διαφάνεια, με ασφάλεια, με την προστασία των προσωπικών δεδομένων και των θεμελιωδών δικαιωμάτων. 
Προβλέπονται επίσης, προς αυτήν την κατεύθυνση η θέσπιση κανονιστικού πλαισίου για την ανάπτυξη εθνικής στρατηγικής, για την προώθηση της τεχνητής νοημοσύνης στη χώρα μας και η υποχρέωση για τις εταιρείες που θα λαμβάνουν αποφάσεις για τους εργαζόμενους, χρησιμοποιώντας τεχνολογίες που έχουν μέσα τεχνητή νοημοσύνη, να ενημερώνουν νωρίτερα τους εργαζόμενους γι’ αυτό. Μάλιστα, η παραβίαση αυτής της υποχρέωσης προβλέπει την επιβολή διοικητικών, ή ακόμα και ποινικών κυρώσεων. Επίσης, η δημιουργία ενός παρατηρητηρίου για την τεχνητή νοημοσύνη, που θα παρακολουθεί και θα καταγράφει την εξέλιξη και τα συστήματα που αφορούν στο δημόσιο.
Μια άλλη βασική προτεραιότητα του νομοσχεδίου είναι και η κυβερνοασφάλεια. Με στόχο, λοιπόν, την θωράκιση του δημοσίου τομέα απέναντι στις κυβερνοεπιθέσεις, συμπληρώνουμε το θεσμικό πλαίσιο, συστήνουμε νέες δομές, όπως είναι το ηλεκτρονικό μητρώο υπευθύνων προστασίας των δημοσίων φορέων, αλλά και το παρατηρητήριο ανάληψης υβριδικών απειλών. Είναι αναγκαίες αυτές οι παρεμβάσεις για να προστατεύσουμε καλύτερα τα συστήματα του Δημοσίου και να μπορέσουμε να ανταποκριθούμε καλύτερα στις ενδεχόμενες κρίσεις, που θα κληθούμε να αντιμετωπίσουμε.			
Επίσης, με το παρόν νομοσχέδιο εισάγεται ένα ρυθμιστικό πλαίσιο για το διαδίκτυο των πραγμάτων  το Things  και αξίζει να σημειωθεί, πως σε επίπεδο επίσης, Ευρωπαϊκής Ένωσης, δεν υπάρχει ακόμα ένα ενιαίο συν ενικό πλαίσιο και σε αυτό ερχόμαστε και πρωτοπορούμε. Η χρήση των τεχνολογιών του διαδικτύου των πραγμάτων βρίσκεται και βρίσκει σημαντικές λύσεις σε πολλούς τομείς, της οικονομικής και κοινωνικής δραστηριότητας. Με τις παρεμβάσεις μας διασφαλίζεται η διαφανής και ορθή λειτουργία των συσκευών που βασίζονται στην τεχνολογία του διαδίκτυού των πραγμάτων από φορείς του Δημοσίου του ιδιωτικού τομέα και των Οργανισμών Τοπικής Αυτοδιοίκησης. Επίσης εισάγουμε ρυθμίσεις, για τη χρήση μη επανδρωμένων αεροσκαφών σε Ταχυδρομικές Υπηρεσίες. 
Μια πολύ σημαντική πρωτοβουλία που παρουσιάζει πολλά πλεονεκτήματα, όσον αφορά την προστασία του περιβάλλοντος, αλλά και την πρόσβαση σε ακριτικές και νησιωτικές περιοχές που είναι, πιο δύσκολα προσβάσιμες. Επίσης, εισάγουμε ένα πλέγμα διατάξεων για την ρύθμιση ζητημάτων εφαρμογών τεχνολογίας, κατανεμημένο καθολικού. Τεχνολογίες όπως είναι το (…) Block Change  μπορούν πλέον, να χρησιμοποιηθούν  και για τις συναλλαγές, αλλά και για τα έξυπνα συμβόλαια. Επίσης, προβλέπονται ρυθμίσεις για την προστασία των δικαιωμάτων πνευματικής και βιομηχανικής ιδιοκτησίας στο πλαίσιο της τρισδιάστατης εκτύπωσης, καθώς και η ευθύνη των προσώπων τα οποία θα συμμετέχουν σε αυτήν.
Όσον αφορά τα κυριότερα σημεία του νόμου για την Ψηφιακή Διακυβέρνηση και για την απλούστευση των διαδικασιών θεσμοθετείται, το Εθνικό Μητρώο Διαδικασιών το Μίτος όπως περιγράφει το νομοσχέδιο. Σε αυτό θα καταγράφεται το σύνολο των διοικητικών διαδικασιών του Δημοσίου. Όταν ολοκληρωθεί αυτή η πολύ σημαντική τομή στη λειτουργία της Δημόσιας Διοίκησης, θα μπορούμε να γνωρίζουμε όλοι και όλες τις διαδικασίες του Δημοσίου. Αυτό είναι σημαντικό τόσο για τη Διοίκηση όσο και για τους πολίτες. Γιατί έτσι μειώνουμε τη γραφειοκρατία, ενισχύουμε τη διαφάνεια και την νομική ασφάλεια συναλλαγές του Δημοσίου με τους πολίτες. 
Βελτιώνουμε το επίπεδο των παρεχόμενων υπηρεσιών κατά τη συναλλαγή και σίγουρα βοηθάμε τους πολίτες στο, να καταπολεμήσουμε και το τέρας της γραφειοκρατίας, αλλά και το κακό πρόσωπο που πολλές φορές δείχνει ο δημόσιος τομέας, στη συναλλαγή με τους πολίτες. Σήμερα, καταγράφονται στο ΜΙΤΟΣ  περίπου 1.500 διαδικασίες. Από τις 5.000 που υπολογίζεται, ότι υπάρχουν στο Ελληνικό Δημόσιο. Ακόμα θεσπίζεται ενιαίο πιστοποιητικό κληρονομιάς το οποίο, θα εκδίδεται και αυτό από τον (…) Gov.gr.  μια πολύ σημαντική παρέμβαση που θα διευκολύνει τους πολίτες και τους δικηγόρους, συμβολαιογράφους και τους μηχανικούς. Οι συναλλαγές  αυτές και οι μεταβιβάσεις θα ολοκληρώνονται πλέον πιο γρήγορα. 
Καταργείται το μητρώο αρρένων νομίζω ότι στην ομιλία του ο Υφυπουργός κύριος Λιβάνιος, περιέγραψε πολύ χαρακτηριστικά τους λόγους γιατί καταργήθηκε και  γιατί δεν χρειάζεται πλέον, να υπάρχει. Υπάρχουν πάρα πολλές διατάξεις οι οποίες περιγράφονται στο νομοσχέδιο αυτό.
 Τι αλλάζουμε.  Μία χαρακτηριστική διάταξη είναι ότι πλέον αλλάζουν και ζητήματα τα οποία μπορούν, ώστε να προβλέπεται και η δυνατότητα φόρου διαχειρίσεως κυβερνητικών, να παραχωρούν ο ένας στον άλλον υποδομές υπολογιστικού νέφους για την κάλυψη των επιχειρησιακών αναγκών τους κάτι που θα βοηθήσει στη δια λειτουργικότητά. Επίσης, οι συμβάσεις, μία ρύθμιση η οποία είναι αναγκαία έχει να κάνει με τις συμβάσεις μίσθωσης έργου των στελεχών του κτηματολογίου που λήγουν μέχρι το 2022.  Λήγουν  από 1/7/2022 και δίνετε παράταση  μέχρι 30 /11/2022.  Είναι μια πολύ σημαντική ρύθμιση για να ολοκληρωθεί αυτό το έργο. Έχουμε να κάνουμε με ένα νομοσχέδιο το οποίο βρίσκεται στην αιχμή. Είναι μία πολύ σημαντική ρύθμιση για να ολοκληρωθεί αυτό το έργο.

Έχουμε να κάνουμε με ένα νομοσχέδιο το οποίο βρίσκεται στην αιχμή της πολιτικής αυτής της κυβέρνησης. Ο  ψηφιακός μετασχηματισμός είναι μια αναγκαιότητα πλέον και είναι μια υποχρέωση της χώρας μας να μπορεί να ανταποκριθεί στις προκλήσεις και τις ανάγκες της νέας εποχής. 
Με την πανδημία του κορωνοϊού η χώρα μας κατέγραψε πολύ καλές και πολύ σημαντικές επιδόσεις σε αυτόν τον τομέα. Βλέπουμε πλέον ότι πολλές διαδικασίες γίνονται μέσω ηλεκτρονικών διαδικασιών και μέσω ψηφιακών πλατφορμών, όπως είναι το power pass, το  fuel pass. Διαδικασίες οι οποίες τα προηγούμενα χρόνια για να γίνουν υπήρχε πάρα πολύ μεγάλη διάρκεια προκειμένου να πάρουν οι πολίτες επιδόματα για ανάγκες που είχαν άμεσα. Το 112 το είδαμε και τις τελευταίες ημέρες δυστυχώς, με τις πυρκαγιές που προέκυψαν και στην Αττική και σε άλλες περιοχές πόσο βοήθησε στην εκκένωση διαφόρων περιοχών και οικισμών. Καταφέραμε σε ένα πολύ σύντομο χρονικό διάστημα να ενημερώσουμε τουλάχιστον 100.000 πολίτες για τις πυρκαγιές οπότε αντιλαμβανόμαστε το πόσο σημαντικό είναι αυτό το εργαλείο αλλά και όλα τα εργαλεία τεχνολογίες πληροφορικής και επικοινωνιών που μπορούμε να χρησιμοποιήσουμε για να βελτιώσουμε και τη λειτουργία του κράτους και τη συναλλαγή των πολιτών με το κράτος και να αποκτήσουμε και ως χώρα πλέον το χαρακτηριστικό ότι είμαστε μια χώρα που μπορεί να παρέχει τεχνολογία, που μπορεί να παρέχει τεχνολογίες πληροφορικής και επικοινωνιών. Έχουμε αναβαθμιστεί σε ό,τι αφορά την εικόνα αυτή στην Ευρώπη αλλά και σε ολόκληρο τον κόσμο και η αναγνώριση έχει έρθει με όλα αυτά τα επιτεύγματα που έχουν γίνει σε πολύ σύντομο χρονικό διάστημα από αυτήν την κυβέρνηση. 
Με αυτό, θέλω να κλείσω. Θα έχουμε και την ευκαιρία στην Ολομέλεια να συζητήσουμε και να αναλύσουμε το νομοσχέδιο. Θεωρώ ότι είναι ένα αρκετά πλήρες νομοσχέδιο. Είναι ένα νομοσχέδιο που αφορά το μέλλον και νομίζω ότι βρίσκεται προς την κατεύθυνση ακριβώς της αναβάθμισης της χώρας μας στον ψηφιακό τομέα και της δημιουργίας αναπτυξιακού χαρακτήρα στις νέες τεχνολογίες κάτι το οποίο συνολικά στη χώρα μπορεί να φέρει και επενδύσεις και μπορεί να φέρει και νέες και πολύ καλύτερα αμειβόμενες θέσεις εργασίας. Σας ευχαριστώ. 
ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει  ο Εισηγητής της Μειοψηφίας, ο κ. Μάριος Κάτσης.
ΜΑΡΙΟΣ ΚΑΤΣΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Θα μου επιτρέψετε, πριν εισέλθω στην τοποθέτησή μου για την τέταρτη  συνεδρίαση, να εκφράσω από το βήμα της Επιτροπής τη θλίψη για την καταστροφή που συνέβη στο Λεκανοπέδιο Αττικής τα προηγούμενα εικοσιτετράωρα, για το γεγονός ότι συμπολίτες μας έχασαν το σπίτι τους, την περιουσία τους, άλλοι έχασαν τις επιχειρήσεις τους και να πω ότι η σκέψη μας και οι ευχαριστίες μας είναι προς όσους επιχείρησαν στο πεδίο, πρωτίστως σε όσους με αυτοθυσία και αυταπάρνηση προσπάθησαν να περιορίσουν την καταστροφή, δηλαδή, τους πυροσβέστες, τους εθελοντές, τους αστυνομικούς κ.ο.κ.. 
Δεν μπορώ, όμως,  να μην θίξω το γεγονός ότι η ελληνική Πολιτεία δια του ίδιου του Πρωθυπουργού δεν στάθηκε στο ύψος των περιστάσεων. Ειδικά με τις εικόνες που είδαμε σήμερα με την επίσκεψη του ίδιου του Πρωθυπουργού με τον Υπουργό Πολιτικής Προστασίας τον κ. Στυλιανίδη. Δεν είχε καμία συναίσθηση για την ανείπωτη καταστροφή για τα 20.000 και πλέον στρέμματα που κάηκαν και είδαμε φωτογραφίες με χαμόγελα, με ευτυχία, με χαρά πάνω από τις στάχτες, πάνω από τα καμένα.  Είναι ένα πράγμα το οποίο δεν περιποιεί τιμή για τον ίδιο τον Πρωθυπουργό, για την ανικανότητα του ελληνικού κράτους, αλλά πρωτίστως για την προσβολή απέναντι στους πολίτες που έχασαν την περιουσία τους η έλλειψη αυτή της συνάντησης. 
Έρχομαι τώρα στο νομοσχέδιο. Στις προηγούμενες συνεδριάσεις, κύριοι Υπουργοί, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, έγινε μια φτωχή κατά την γνώμη μου συζήτηση, αν αναλογιστεί κανείς το μέγεθος των ζητημάτων που επιχειρεί να πραγματευτεί το νομοσχέδιο. 


Βρισκόμαστε σε μία διαδικασία όπου νομοθετούνται κανόνες για τεχνολογίες που αλλάζουν και θα αλλάξουν άρδην όλες τις πτυχές της ζωής μας όπως την ξέραμε μέχρι σήμερα, μέχρι τώρα από τον τρόπο με τον οποίο εργαζόμαστε, από τον τρόπο που εκπαιδευόμαστε, πως καταναλώνουμε, πώς επικοινωνούμε, πώς μεταφερόμαστε. Τα πάντα ψηφιοποιούνται, διασυνδέονται διαδικτυακά και διαμεσολαβούνται από αλγόριθμους και μηχανές και αυτή η διαδικασία με ευθύνη του Υπουργείου και της Κυβέρνησης του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνησης διεξάγεται με σχεδόν μηδενική διαβούλευση με επιστημονικούς και κοινωνικούς φορείς. Η κοινωνία των πολιτών είναι απούσα και είναι επακόλουθο να φοβάται όλα αυτά που θα γίνουν γι’ αυτήν χωρίς αυτήν.
 Δεν συστήσατε, λοιπόν, κύριοι Υπουργοί, σας το είπα και στην πρώτη συνεδρίαση εισηγητικά, νομοπαρασκευαστική ή μια επιτροπή διαλόγου με επιστήμονες εγνωσμένου κύρους απ’ όλους τους κλάδους, ώστε να επεξεργαστεί με προσοχή  ένα τέτοιο ευρύ διεπιστημονικό και δύσκολο ζήτημα. Να σας καταθέσει ένα πόρισμα, να πάρετε αυτό το πόρισμα να το διαβουλευτείτε και μετά να έρθετε να το νομοθετήσετε και να γίνει η διαδικασία αυτή που ακολουθήσαμε. Αναρτήσατε ένα κείμενο γραμμένο στο πόδι στη διαβούλευση και εκεί υπήρξαν  ελάχιστα σχόλια από πολίτες και φορείς που για κάποια από αυτά δε νομίζω να αισθάνεστε και πολύ υπερήφανοι. Όπως αυτά με τα οποία η Πάρεδρος του Συμβουλίου της Επικρατείας σας κατακεραύνωσε για την απουσία αναφοράς του GTPR  που σπεύσατε από τον φόβο σας να διορθώσετε, με το  ελλιπές άρθρο 3, αλλά και για τη σπουδή σας να φέρετε εθνική νομοθεσία πριν καν ακόμη ψηφιστεί  στην Ευρωπαϊκή Ένωση, ο  σχετικός Κανονισμός που είναι υποχρεωτικός για τα κράτη - μέλη και δεν επιδέχεται παρεμβάσεων. Το κάνετε αυτό, ενώ, ο ίδιος  ο Κανονισμός κρούει τον κώδωνα του κινδύνου, ότι αν κάποιο κράτος - μέλος κάνει κάτι τέτοιο χτυπάει ευθέως την ασφάλεια δικαίου και οδηγεί σε κατακερματισμό της αγοράς.
 Δεδομένου πως δεν έχει ψηφιστεί ο Ευρωπαϊκός Κανονισμός για την τεχνητή νοημοσύνη, υπάρχει ο κίνδυνος αυτό που σήμερα νομοθετείτε, κύριοι Υπουργοί, για την ασφαλή χρήση των νέων τεχνολογιών και την προστασία των προσωπικών δεδομένων να καταστεί ένα κενό γράμμα. Ακούω το επιχείρημά σας το οποίο  λέει πως οι ρυθμίσεις που εισάγετε είναι πολύ κοντά σε αυτά που θα υιοθετήσει η Ευρωπαϊκή Ένωση και δεν θα έχουμε κάποιο πρόβλημα, όμως, αυτό πρέπει να  παραδεχτείτε ότι δεν είναι τίποτα άλλο παρά μία απλή εικασία. Εμείς λέμε ότι νομοθετείτε πάνω σε κινούμενη άμμο.
 Οι διεθνείς ανταγωνιστές της Ευρώπης, όπως είναι οι Ηνωμένες Πολιτείες και η Κίνα, καινοτομούν με ταχείς ρυθμούς εδραιώνοντας τα δικά τους πρότυπα πρόσβασης και χρήσης δεδομένων και ενσωμάτωση των νέων τεχνολογιών. Προκειμένου να αναλάβει ηγετικό ρόλο στην οικονομία των δεδομένων, η Ευρωπαϊκή Ένωση πρέπει να καθορίσει τα δικά της πρότυπα και να αξιοποιήσει τις δυνατότητες των αναδυόμενων τεχνολογιών με το δικό της τρόπο. Από την μία οφείλει προφανώς να είναι ανταγωνιστική, ώστε να αξιοποιηθούν οι δυνατότητες και από τους πολίτες και από τους ερευνητές και από τις επιχειρήσεις, συμπεριλαμβανομένων των μικρομεσαίων επιχειρήσεων, αλλά από την άλλη, όμως, πρέπει να συνεχίσει η Ευρωπαϊκή Ένωση να σέβεται τις αρχές και τις αξίες της Ευρώπης, εξ ου και το Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο ζήτησε τη θέσπιση μιας ανθρωποκεντρικής νομοθεσίας που θα βασίζεται στις ευρωπαϊκές αξίες της ιδιωτικής ζωής και της διαφάνειας και προστασίας των ευαίσθητων προσωπικών δεδομένων. 
 Αυτά τα ζητήματα είναι ζητήματα που τυγχάνουν ευρύτερων συγκλίσεων των πολιτικών ομάδων στο Ευρωκοινοβούλιο. Για παράδειγμα υπήρξε σημαντική συμβολή των Ελλήνων Ευρωβουλευτών της ομάδας της Αριστεράς και του ΣΥΡΙΖΑ - Προοδευτική Συμμαχία του Κώστα Αρβανίτη και της Έλενας Κουντουρά, στις αρμόδιες επιτροπές του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου, όπου οι γνωμοδοτήσεις τους για την ασφαλή χρήση της τεχνητής νοημοσύνης υπερψηφίστηκαν όχι μόνο από την αριστερά, αλλά και από τη σοσιαλδημοκρατία και μεγάλο τμήμα του ευρωπαϊκού λαϊκού κόμματος. Πρακτικά υπάρχει κίνδυνος και το θέσαμε ευθύς εξαρχής να τεθούμε εκτός ευρωπαϊκού πλαισίου.
 Ξέρετε, έχετε μια έφεση ως Κυβέρνηση τελευταία, να βγάζετε τη χώρα εκτός ευρωπαϊκού πλαισίου, εσείς οι δήθεν ευρωπαϊστές που διαρρηγνύατε τα ιμάτιά σας ότι θέλετε και να μείνετε Ευρώπη. Έχουμε, λοιπόν, ένα κείμενο το οποίο επιχειρεί να ρυθμίσει κορυφαία φλέγοντα ζητήματα σε διεθνώς αχαρτογράφητα νερά για τα οποία το μόνο σίγουρο, είναι ότι εκθέτουν και απειλούν την ιδιωτικότητα, τα προσωπικά δεδομένα των πολιτών και αλλάζουν μέσω της τεχνολογίας τη ζωής τους και ταυτόχρονα μέχρι σήμερα, ουδείς γνωρίζει την άποψη των καθ΄ ύλην αρμόδιων θεσμικών οργάνων της Πολιτείας, της αρχής προστασίας δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα.
 Υποθέτουμε ότι ήταν τόσο ηχηρός ο παραγκωνισμός τους από το Υπουργείο κατά τη σύνταξη του νομοσχεδίου, που δεν παρέστησαν ούτε καν έστειλαν υπόμνημα στην ακρόαση των εξωκοινοβουλευτικών φορέων παρόλο που κλήθηκαν  σε αυτήν. Αλήθεια τελικά μπορείτε να μας απαντήσετε αν πήρατε κύριοι Υπουργοί τη γνώμη αυτών των κορυφαίων αρχών; 

Ποια είναι η άποψη του Συνηγόρου του Πολίτη, του Συνηγόρου του Καταναλωτή; Επίσης, οι εκπρόσωποι των εργαζομένων δεν έχουν μέχρι σήμερα διατυπώσει άποψη, την στιγμή που το άρθρο 9 απειλεί ευθέως τα εργασιακά δικαιώματα στη νέα ψηφιακή εποχή με τις ασάφειες. Σε μια διαδικασία που ευτελίζει το Κοινοβούλιο και τον θεσμό του Κοινοβουλίου για ένα τόσο σοβαρό νομοσχέδιο, κλήθηκαν άσχετοι φορείς όπως η Ένωση Περιφερειών, που ήρθαν απλά μόνον και μόνον για να πουν πόσο καλό είναι και άλλα εκπροσωπήθηκαν από χαμηλόβαθμα στελέχη και όχι από τους επικεφαλής τους, όπως είναι το Εθνικό Κέντρο Δημόσιας Διοίκησης και Αυτοδιοίκησης και η εθνική αρχή της κυβερνοασφάλειας. Δεν κλήθηκε καν η ΑΔΕΔΥ, ενώ την είχαμε προτείνει ως αξιωματική αντιπολίτευση και αφορά πολύ κομβικές διατάξεις. δεν κλήθηκε η Ελληνική Ένωση για τα Δικαιώματα του Ανθρώπου και δεν κλήθηκε η Υπηρεσία Πολιτικής Αεροπορίας 
Οι γενικές μας παρατηρήσεις ως προς την διατρητότητα του κειμένου, είναι ότι πουθενά δεν γίνεται ρητή αναφορά σε αρχές, όπως απαγόρευση χρήσεων, ελεγξιμότητα, διαφάνεια, προστασία θεμελιωδών δικαιωμάτων του ανθρώπου, καθώς και ότι απουσιάζει η καθολικότητα της αναφοράς σε κυρώσεις. Η μόνη αναφορά για το αν θίγονται δικαιώματα γίνεται στο άρθρο 4, που όμως δεν ορίζονται ποια είναι αυτά τα δικαιώματα. Δεν ορίζεται ποιος θα αποφασίζει αν ένα σύστημα επηρεάζει ή όχι δικαιώματα, αφήνοντας «παραθυράκι» για αυθαίρετες ερμηνείες, που θα οδηγήσουν στην παράκαμψη του νόμου. Σκόπιμη, δηλαδή, αοριστολογία.
Στην τεχνητή νοημοσύνη απουσιάζει οποιαδήποτε διάκριση περιπτώσεων υψηλού και χαμηλού κινδύνου, όπως, για παράδειγμα, κάνει η πρόταση για τον ευρωπαϊκό κανονισμό που θα ψηφιστεί ο GDPR, αλλά και η σχετική λίστα της ΑΠΔΠΧ, για να μπορεί έτσι να συγκεκριμενοποιείται η εποπτεία, ο έλεγχος και οι απαγορεύσεις ως προς τη λειτουργία τους. Θεσμοθετούνται διάφορα όργανα και επιτροπές και τους αποδίδονται αρμοδιότητες που είναι περιττές, διότι θα μπορούσαν να γίνονται από υπάρχοντα όργανα. Για παράδειγμα, ο έλεγχος μπορεί να γίνει από κάποια αρχή και μάλιστα προϋπάρχουσα και όχι από ένα ακόμα παρατηρητήριο, που συστήνεται στο νομοσχέδιο, το οποίο, μάλιστα, δεν έχει και αρμοδιότητες κυρώσεων και ελέγχου σε περίπτωση παραβιάσεων των προϋποθέσεων που θέτει το νομοσχέδιο για τη χρήση των αλγορίθμων και τη λήψη των αποφάσεων, τόσο στο δημόσιο όσο και στον ιδιωτικό τομέα. 
Κομβικό θέμα, απουσιάζει σύνδεση με την Αρχή Προστασίας Δεδομένων Προσωπικού Χαρακτήρα. Είναι δυνατόν, όταν μιλάμε για τεχνολογίες που ανιχνεύουν και αξιοποιούν τεράστιο όγκο προσωπικών δεδομένων, να λείπει η σύνδεση με την Αρχή Προστασίας; Αυτές οι ελλείψεις, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, υπονομεύουν την καρδιά του νομοθετήματος, δηλαδή αυτό που ισχυρίζεστε ότι πάτε να προστατεύσετε. Δηλαδή, δεν προστατεύει τα ανθρώπινα δικαιώματα, δεν προστατεύει την κοινωνία, δεν προστατεύει την ίδια τη δημοκρατία. 
Αναφέραμε στην τρίτη συνεδρίαση στα σχόλιά μας, από την σκοπιά, βεβαίως, μιας πολιτικής δύναμης που είναι πραγματικά με την πρόοδο και την εξέλιξη και δεν σας το χαρίζουμε αυτό, κύριοι της κυβέρνησης, στη συντηρητική παράταξη, που έχει αλλεργία στην πρόοδο και την εξέλιξη της κοινωνίας και για αυτό έχει και αλλεργία στη διαβούλευση με την κοινωνία. Είναι καλή η διαβούλευση με την αγορά, βεβαίως και φυσικά χρειάζεται, αλλά χρειάζεται πρωτίστως η διαβούλευση με την κοινωνία. Από τη σκοπιά, λοιπόν, μιας πολιτικής δύναμης που όχι μόνο δεν φοβάται, όπως εσείς, τη διεπιστημονικότητα και τη γενική μόρφωση και την πολύπλευρη προσέγγιση των ζητημάτων, αλλά αυτά τα στοιχεία τα επιδιώκει και τα κουβαλά στο επιστημονικό και αξιακό της οπλοστάσιο. 
Θα επαναλάβω τις έντονες ενστάσεις μας στο ακανθώδες άρθρο 9, για την υποχρέωση ενημέρωσης για τη χρήση τεχνητής νοημοσύνης στον εργασιακό τομέα. Είναι εξόχως προβληματικό και ελλιπές, καθώς ανοίγει «κερκόπορτα» εναντίον των εργαζομένων με τη σκόπιμη ασάφεια. Δεν αναφέρεται τίποτα για την τήρηση των όρων εργασίας, αλλά μόνο ότι θα ανακοινώνονται στους εργαζόμενους οι παράμετροι των συστημάτων τεχνητής νοημοσύνης και έτσι δεν είναι δυνατόν κανένας έλεγχος να γίνει για το κατά πόσο εφαρμόζονται οι όροι εργασίας στις περιπτώσεις και τις αποφάσεις που λαμβάνει ένα τέτοιο σύστημα. Δεν είναι σαφές και αν η ενημέρωση των εργαζομένων για το ποια δεδομένα συλλέγονται και με ποιες αποφάσεις παίρνονται για αυτούς με τη χρήση τεχνητής νοημοσύνης, προηγείται ή όχι της πράξης εφαρμογής του αλγορίθμου. 
Άρα, λοιπόν, θα περιμέναμε τέτοιες διατάξεις, όπως και περιπτώσεις να ορίζονται σαφώς στο νόμο, να μην είναι ασαφείς, όπως και η περίπτωση ότι δεν επιτρέπεται η δυνατότητα profiling των εργαζομένων, με κριτήρια που μπορούν να προκαλέσουν διακρίσεις ενάντια στην ανθρώπινη αξιοπρέπεια. Για παράδειγμα, εάν μια εταιρεία είναι να προβεί σε προσλήψεις ή απολύσεις βάσει αξιολόγησης, εισάγει δεδομένα σε έναν αλγόριθμο για να κάνει αξιολόγηση. Πρέπει να ξέρουμε, εάν τηρείται η Αρχή της ιδιωτικότητας, της ανωνυμίας και των ευαίσθητων προσωπικών δεδομένων. 
Καμία αναφορά δεν γίνονται σε αυτά. Αν υπάρχει για παράδειγμα, πρόσβαση σε ιατρικούς φακέλους σε θρήσκευμα ή χρώμα δέρματος, υπάρχει ζήτημα σχετικά με τις διακρίσεις. Πρέπει να διασφαλίσουμε ότι η αξιοποίηση της τεχνητής νοημοσύνης δεν θα οδηγήσει σε διακρίσεις οποιασδήποτε μορφής στην επιλογή των εργαζομένων και ακόμα σημαντικότερο ότι δεν θα οδηγήσει κάποιους εργαζόμενους στην έξοδο, με το πρόσχημα της ηλικίας, του φύλου, της εθνικότητας, της διαφορετικότητας ή άλλων προσωπικών χαρακτηριστικών.

Είδαμε για παράδειγμα τις έντονες ανησυχίες της ΕΣΑμεΑ για το θέμα αυτό, όπου ζήτησε να προστεθεί μια ολόκληρη παράγραφος, ώστε να απαγορευτεί η χρήση ενός προκατειλημμένου αλγορίθμου που θα κάνει διακρίσεις στην απασχόληση και την εργασία. Είναι σημαντικό λοιπόν να ενσωματωθεί αυτή η προσθήκη, αν όντως εννοείτε αυτά που λέτε. Το profiling, είναι ένα εν γένει ένα φλέγον ζήτημα, ένα φλέγον θέμα και απαιτείται μία πολύ σοβαρή συζήτηση σχετικά με την κατάρτιση προφίλ καταναλωτή ή κατ’ επέκταση τη δυνατότητα κατάρτισης και αξιοποίησης ενός προφίλ πολίτη, στα πρότυπα του σκανδάλου Cambridge Analytical, όπου μέσω δεδομένων του Facebook οι προεκλογικές εκστρατείες του Tράμπ στις ΗΠΑ και του Brexit στο Ηνωμένο Βασίλειο, κατάφεραν να επηρεάσουν μεγάλο αριθμό ψηφοφόρων μέσω της χειραγώγησης. 
Το σχήμα, λοιπόν, που απειλεί σήμερα την ίδια τη δημοκρατία είναι συλλογή δεδομένων, επεξεργασία των δεδομένων αυτών, δημιουργία προφίλ, χειραγώγηση. Θα συζητήσουμε για αυτά ή θα νομοθετήσουμε στο πόδι και ότι θέλει ας προκύψει. Έχει αντιληφθεί η κοινωνία και οι εργαζόμενοι το ίδιο το πολιτικό σύστημα οι πολιτικές δυνάμεις, τους κινδύνους που ελλοχεύουν. Πρέπει όλο το πολιτικό σύστημα να συναινεί σε ένα θεσμικό πλαίσιο για να θωρακίσουμε το δημοκρατικό πολίτευμα και τα ανθρώπινα δικαιώματα. Εμείς λέμε ναι, εδώ δεν βλέπουμε όμως κάτι τέτοιο από το νομοσχέδιο με την ετεροεκεντρική προσέγγιση και όχι την ανθρωποκεντρική ως όφειλε να έχει. 
Υπάρχουν βέβαια για να είμαι και δίκαιος, και μια σειρά θετικών διατάξεων όπως αυτές αφορούν την Κυβερνοασφάλεια και το διαδίκτυο των πραγμάτων, αλλά και οι διατάξεις για την ψηφιακή διακυβέρνηση με το μητρώο αρρένων και το πιστοποιητικό κληρονομιάς, που ψηφιοποιούνται και τις οποίες και υπερθεματίζουμε και θα τις στηρίξουμε γιατί άλλωστε πατάμε και στα δικά μας έργα όπως είναι το μητρώο πολιτών. Όσον αφορά τις παρατηρήσεις μας σε σειρά άρθρων του υπόλοιπου νομοσχεδίου όπως κατατέθηκαν και στην προηγούμενη συνεδρίαση την τρίτη συνεδρίαση στην κατ’ άρθρον της Επιτροπής, όπου υπήρξε εις βάθος και με συγκεκριμένα ερωτήματα και ενστάσεις, αναμένουμε από το Υπουργείο και ενόψει της Ολομέλειας, απαντήσεις προκειμένου να ξέρουμε και εμείς με ποιον τρόπο ακριβώς προσεγγίζει η κυβέρνηση τα ζητήματα αυτά τα οποία απασχολούν εντός την ελληνική κοινωνίας. Σας ευχαριστώ και συγγνώμη για την κατάκτηση του χρόνου.
ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κύριος Αχμέτ.
ΙΛΧΑΝ ΑΧΜΕΤ (Ειδικός Αγορητή του Κινήματος Αλλαγής): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, θα ξεκινήσω καταθέτοντας ένα προβληματισμό με αφορμή ένα βίντεο που μόλις χτες είδα στο διαδίκτυο για τα εντυπωσιακά αυτά τα νέα ρομπότ που κάνουν παρκούρ. Δεν ξέρω αν τα έχετε δει, διατηρούν αυτά τα ρομπότ τέλεια την ισορροπία τους. Το ενδιαφέρον δεν είναι βέβαια το ρομπότ αλλά τα σχόλια των πολιτών, κάτω από το εν λόγω βίντεο και θέλω να αναφέρω ενδεικτικά στην Επιτροπή. Γράφει ένας σχολιαστής, ανατριχιαστική τεχνολογία, άλλος σατανικό, άλλος αν τα συνδέσουμε με την τεχνητή νοημοσύνη θα καταστραφούμε. Κάποιος άλλος μου προκαλούν τρόμο, θα μας πάρουν τις δουλειές. Δηλαδή, είναι το άγχος της εργασίας. 
Αυτά τα σχόλια, αναδεικνύουν και συγκεκριμένα πως μια μερίδα πολιτών που δυστυχώς δεν είναι μειοψηφική, αντιμετωπίζει με τρόμο τις αναδυόμενες τεχνολογίες της πληροφορικής. Δεν τις εμπιστεύεται και κυρίως δεν πείθεται πως θα αναβαθμίσουν την ποιότητα ζωής της καθημερινότητάς τους και πιστεύουν ότι κινδυνεύουν θεμελιώδη δικαιώματά τους. Αυτές οι τεχνοφοβικές αντιλήψεις μέσα στην κοινωνία, νομίζω πως αποτελούν ένα μεγάλο κίνδυνο για τη μετάβαση στη νέα εποχή και άρα πρέπει να δουλέψουμε συντονισμένα ως νομοθέτες, προς αυτή την κατεύθυνση πέρα από μικροκομματικές σκοπιμότητες. Δηλαδή, επιβάλλεται να ενισχυθεί η εμπιστοσύνη των πολιτών στις αναδυόμενες τεχνολογίες με συνεχή ενημέρωση και γνώση. 
Κανείς δε πρέπει να μείνει πίσω. Κανείς δεν πρέπει να αποκλειστεί από τη νέα τεχνολογική πραγματικότητα, και αυτό είναι ένα κομβικό και σε νομοθετικό επίπεδο σήμερα στην Επιτροπή και αύριο στην Ολομέλεια, ίσως και άλλων νομοθετημάτων που θα έρθουν στο μέλλον, να πείσουμε την κοινωνία ότι οι αναδυόμενες τεχνολογίες θα χρησιμοποιηθούν για να ενισχύσουν κατ΄αρχάς τους δημοκρατικούς θεσμούς, την συμμετοχικότητα, την προσβασιμότητα, την προστασία του περιβάλλοντος, τη διαφάνεια των διαδικασιών, διασφαλίζοντας, όμως, σε κάθε περίπτωση, τα δικαιώματα των πολιτών και την προστασία των προσωπικών τους δεδομένων και ακριβώς αυτό ήταν και το πλαίσιο της κριτικής μας, πάνω σε συγκεκριμένα άρθρα του συζητούμενου νομοσχεδίου στην επί των άρθρων συζήτηση την Τρίτη. 
Γιατί πρέπει να παραδεχτούμε με ειλικρίνεια, πως κανείς δεν ξέρει με ακρίβεια -όμως με ακρίβεια- ποια θα είναι τα αποτελέσματα κάθε φορά που θα τρέχει ένας αλγόριθμος τεχνητής νοημοσύνης. Παρότι, μπορεί να υπάρχει μια πρώτη κατανόηση για το τι κάνει αυτός ο αλγόριθμος. 

	Επομένως, είναι επιβεβλημένη η θεσμική ενδυνάμωση των μορφών ελέγχου και λογοδοσίας και η δημιουργία τέτοιων μηχανισμών διορθωτικών παρεμβάσεων σε περίπτωση που εντοπίζονται στρεβλώσεις σε τέτοιου είδους τεχνολογίες.
Εγώ είμαι δικηγόρος και νομικός, όταν πριν από λίγα χρόνια ρωτούσα να καταλάβω τι είναι το Blockchain, μου έγινε απολύτως αντιληπτό, όταν μου το περιέγραψαν με όρους, που εμείς οι δικηγόροι χρησιμοποιούμε καθημερινά.
Το Blockchain είναι ένα κοινόχρηστο, αμετάβλητο, λογιστικό βιβλίο για την καταγραφή συναλλαγών, την παρακολούθηση περιουσιακών στοιχείων και την οικοδόμηση εμπιστοσύνης.
Αυτό ήταν μια στιγμή αποκάλυψης, γιατί τελικά το Blockchain περιγράφεται με λέξεις, όπως κοινόχρηστο. Τι πιο δημοκρατικό. Αμετάβλητο, το πιο αξιόπιστο ειδικά σε περιβάλλον, όπως η Δημόσια Διοίκηση, όπου η διατήρηση αρχείων είναι μεγάλο μέρος και του ρόλου της Δημόσιας Διοίκησης να είναι αμετάβλητα. Καταγραφή και παρακολούθηση συναλλαγών από πολλούς ταυτόχρονα, ουσιαστικά, από όλους τους συμμετέχοντες στην αλυσίδα. Δηλαδή, εδώ τι πιο ΠΑ.ΣΟ.Κ. και λέω πιο ΠΑ.ΣΟ.Κ., γιατί το ΠΑ.ΣΟ.Κ. είναι ο σημαιοφόρος της αποκέντρωσης στην Ελλάδα και εδώ, τώρα, υπάρχει μια τεχνολογία, η οποία έχει εκ γενετής δομηθεί πάνω στις αρχές της αποκέντρωσης, υπό μια έννοια.
Το Blockchain, λοιπόν, μπορούμε να πούμε ότι είναι και ΠΑ.ΣΟ.Κ. στην οικοδόμηση εμπιστοσύνης. Τι πιο αναγκαίο στο σημερινό σκηνικό των διαρκών ματαιώσεων, κινδύνων και ανατροπών.
 Νομίζω ότι οι συνάδελφοι στην αίθουσα, όπως και ο κόσμος που έχει ασχοληθεί με αυτές τις τεχνολογίες, αντιλαμβανόμαστε πολύ εύκολα ακόμη και διαισθητικά τη σημασία της ύπαρξης αποκεντρωμένου συστήματος διαχείρισης δεδομένων, ενός μηχανισμού διαφάνειας, όμως, που επιτρέπει στον καθένα να δει αυτά τα δεδομένα.
Η τεχνολογία του Blockchain, μπορεί να χρησιμοποιείται στα έξυπνα σύμβολα ή στα κρυπτονομίσματα, αλλά μόλις το προσεγγίσει κανείς με το μάτι του αδαούς, αντιλαμβάνεται ότι έχει κάποιες κοινές ιδιότητες με πολύ ευρύτερα πράγματα, όπως ιδιώτες που επιδιώκουν να έχουν τα κράτη, τα δικαστήρια, ενίοτε και οι θρησκείες. Τι, δηλαδή; Εμπιστοσύνη, διαφάνεια και αξιοπιστία. Να μπορώ εγώ, δηλαδή, ως πολίτης να το εμπιστεύομαι, να υπάρχει διαφάνεια και αξιοπιστία. 
Αντί η Κυβέρνηση τώρα να χρησιμοποιήσει τις δυνατότητες της τεχνολογίας και να ενισχύσει την αποκεντρωμένη λήψη αποφάσεων -αυτό εννοούσα με τον όρο «ΠΑ.ΣΟ.Κ.» - να ισορροπήσει, δηλαδή, τη συμμετοχή των πολιτών στα θέματα που τους αφορούν, κάνει ακριβώς το αντίθετο. Τι κάνει, όμως; Κλείνει το σύστημα σε ένα συγκεντρωτικό μοτίβο, το γνωστό μοτίβο του επιτελικού κράτους, όπου όλες οι εξουσίες και οι ενέργειες συγκεντρώνονται στο Μαξίμου, δημιουργώντας ασφυκτικές καθυστερήσεις από τη μία και μεγάλη καχυποψία στους πολίτες και στις επιχειρήσεις από την άλλη. Αυτό που λέμε, δηλαδή, διαφάνεια και εμπιστοσύνη. Νομίζω πως πρέπει να χρησιμοποιήσετε τις αναδυόμενες τεχνολογίες για την αποκέντρωση.
Το ΠΑ.ΣΟ.Κ., όταν ήταν Κυβέρνηση έκανε τόσο μεγάλα βήματα στον τομέα αυτό, σε μια εποχή που ούτε κατά διάνοια δεν υπήρχαν αυτά τα μέσα της τεχνολογίας, που υπάρχουν σήμερα στη διάθεση μας.
Τώρα εσείς, αντί να κάνετε μερικά θαρραλέα βήματα εμπρός, προσπαθείτε να ελέγξετε τα Blockchain κόντρα στην ίδια τη λογική της τεχνολογίας αυτής.
Κύριε Υπουργέ, στις 11/5/2022,  κατέθεσα ερώτηση προς το Υπουργείο σας με τίτλο «χίλιες συν μία απευθείας αναθέσεις από το Υπουργείο Ψηφιακής Διακυβέρνησης και τους εποπτευόμενους φορείς». Από σχετική έρευνα που είχαμε κάνει τότε στην παράταξή μας, διαπιστώσαμε ότι είχαν προκύψει κάποια προκλητικά στοιχεία. Συγκεκριμένα, από τα οικονομικά στοιχεία 1.441 διαγωνισμών που προκρίθηκαν από το Υπουργείο Ψηφιακής Διακυβέρνησης και τους εποπτευόμενους φορείς, προκύπτει ότι οι 943 αφορούν ποσά έως 60.000 ευρώ. Δηλαδή, για να γίνονται απευθείας αναθέσεις. Ξέρουμε, πως έχετε το αποκλειστικό προνόμιο να αποφασίζετε απευθείας αναθέσεις έως 60.000 ευρώ, κάνοντας χρήση του ν.4412/2016. Ως εκ τούτου, είναι πιθανό αυτοί οι 943 διαγωνισμοί από τους 1.441, να προχωρήσουν τη διαδικασία της απευθείας ανάθεσης. 

Επιπλέον, από τα στοιχεία που συγκεντρώσαμε, προκύπτει πως πολλοί διαγωνισμοί, ακόμη και για ποσά διακοσίων χιλιάδων ευρώ και πάνω, προχώρησαν και πάλι χωρίς διαγωνιστική διαδικασία, αλλά με απευθείας ανάθεση -πάλι βάσει του άρθρου 1.14 της Πράξης Νομοθετικού Περιεχομένου για τα μέτρα αντιμετώπισης των αρνητικών συνεπειών της εμφάνισης του κορωνοϊού. Δηλαδή, τότε κάνατε ένα Προεδρικό Διάταγμα λόγω του Covid,  για να προχωρήσουν τα πράγματα πολύ πιο γρήγορα. Και βάλατε και τις απευθείας  αναθέσεις μέσα σε αυτό το Προεδρικό Διάταγμα.
Τι  ζητούσαμε να μάθουμε με την εν λόγω Ερώτηση; Ζητούσαμε τον ακριβή αριθμό των απευθείας αναθέσεων. Ζητούσαμε τις ανάγκες που κάλυψαν αυτές οι αναθέσεις σε σχέση με την πανδημία. Ζητούσαμε να μας υποδείξετε πού βρίσκονται αναρτημένα και σε ποια αναγνώσιμη μορφή -αυτά τα open data- για την ενημέρωση των Ελλήνων φορολογουμένων, καθώς και τα σχετικά παραδοτέα όλων αυτών των συμβάσεων. Απάντηση δεν λάβαμε. Αυτό το γεγονός έρχεται να επιβεβαιώσει την κυρίαρχη αντίληψη των πολιτών, που πιστεύουν πως τα χρήματά τους σπαταλούνται και κατευθύνονται, με αδιαφανείς διαδικασίες, σε λίγους και εκλεκτούς. 
Εμείς, το ΠΑΣΟΚ-Κίνημα Αλλαγής, στηρίζουμε τον ψηφιακό μετασχηματισμό του κράτους και γι’ αυτό ψηφίσαμε θετικά υπέρ αυτού του νομοσχεδίου, όπως γνωρίζετε. Και  στηρίζουμε κάθε ψηφιακό έργο που λειτουργεί  βελτιωτικά στην καθημερινότητα του πολίτη. Και αυτό το έχουμε αποδείξει στην πράξη. 
Όμως, σε καμία περίπτωση και εδώ, θα μας βρείτε απέναντι, δεν μπορούμε να στηρίξουμε την κατασπατάληση του δημοσίου χρήματος με την δικαιολογία του έκτακτου, το οποίο, στην περίπτωση του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνησης, έγινε κανονικότητα. Δηλαδή, δεν υπάρχει τίποτα που να μην «βαπτίστηκε» ως έκτακτο.
Διότι, επαναφέρω το θέμα των απευθείας αναθέσεων -και με αυτό θέλω να κλείσω. Η τεχνητή νοημοσύνη, οι τεχνολογίες του διαδικτύου των πραγμάτων, τα συστήματα των μη επανδρωμένων αεροσκαφών -που είναι μέσα στο νομοσχέδιο- ανοίγουν μια αγορά στο χώρο της πληροφορικής, η οποία επιβάλλεται να λειτουργήσει χωρίς αποκλεισμούς και με κανόνες διαφάνειας, έτσι ώστε να ενισχυθεί ο ανταγωνισμός και να δοθεί η δυνατότητα σε καινούργιες καινοτόμες εταιρείες να μπουν στην αγορά. Γιατί όλα αυτά, που είναι θετικά και θα τα υπερψηφίσουμε, θα ανοίξουν μια τεράστια αγορά εκατομμυρίων ευρώ. 
Τι θα γίνει; Πάλι θα ακολουθήσετε την ίδια διαδικασία, που ακολουθείτε εδώ και τρία χρόνια;  Δείτε, για παράδειγμα, το Digital Market Place στο GOV.UK, δηλαδή στην Αγγλία, για το πώς έχει αλλάξει τον τρόπο, με τον οποίο ο δημόσιος τομέας αγοράζει τεχνητή νοημοσύνη και ψηφιακές υπηρεσίες. Δείτε τι κάνουν οι ευρωπαίοι. Ανοίγονται στην αγορά προμηθειών, σε προμηθευτές όλων των μεγεθών, σε εταιρίες start up και όχι μόνο σε μεγάλες εταιρείες τεχνολογίας. Αυτό οδήγησε σε αυξημένο ανταγωνισμό, χαμηλότερες τιμές και πιο εξειδικευμένους και τοπικούς προμηθευτές, που συμβάλλουν στην ανάπτυξη της εγχώριας τεχνογνωσίας, τοπικής ανάπτυξης και εσωστρέφειας. 
Θα το ξαναπούμε. Τα έργα αναδυόμενων τεχνολογιών και κάθε έργο ψηφιακής υποδομής στο δημόσιο -ειδικά στο δημόσιο- πρέπει να γίνονται με διαφάνεια και χωρίς αποκλεισμούς. 
Αντίθετα, εσείς ψάχνετε διαρκώς τρόπους να παρακάμψετε την ισχύουσα νομοθεσία και να ανοίξετε «παράθυρα» απευθείας αναθέσεων. Νομίζω πως έτσι αδικείτε και τον εαυτό σας και το έργο που κάνετε στο Υπουργείο. Διότι, όντως γίνεται, ίσως, μεγάλο έργο. 
Για παράδειγμα, στο άρθρο 86 του υπό ψήφιση νομοσχεδίου, εντάσσετε την Κοινωνία της Πληροφορίας «Κ.τ.Π. Α.Ε.» στους τεχνολογικούς φορείς. Για ποιο λόγο το κάνετε αυτό; Σας το είπαμε και άλλη φορά.
Την ίδια στιγμή, με το άρθρο 85, επεκτείνετε τον τρόπο χρηματοδότησης του ΕΔΤΕ, του Εθνικού Δικτύου Τεχνολογίας και Έρευνας. Είναι σαφές τι προσπαθείτε να κάνετε εδώ και, προφανώς, δεν θα μας έχετε συμμάχους σε αυτό το καινούργιο παράθυρο των απευθείας αναθέσεων, το οποίο και θα το καταψηφίσουμε στο συγκεκριμένο άρθρο.
Αντίθετα, θα στηρίξουμε κάθε διάταξη που διευκολύνει τους πολίτες και έρχεται να συμβάλλει, θετικά, στη βελτίωση της ποιότητας ζωής τους. 
Επιφυλασσόμαστε, λοιπόν, για όλα αυτά για την Ολομέλεια.
ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο ζητεί ο Υπουργός κ. Πιερρακάκης για μια παρέμβαση. Ορίστε, κύριε Υπουργέ.
ΚΥΡΙΑΚΟΣ ΠΙΕΡΡΑΚΑΚΗΣ (Υπουργός Επικρατείας και Ψηφιακής Διακυβέρνησης): Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε και συγχωρήστε με.
Απλώς, θα ήθελα πολύ γρήγορα να αναφερθώ σε κάτι, το οποίο μόλις είχε την ευκαιρία να αναφέρει ο κ. Ιλχάν και αναγκάζομαι να απαντήσω σε αυτό.
Σε σχέση με το σκέλος των αναθέσεων,  θέλω να τονίσω -όπως αναφέρατε και εσείς, κύριε Ιλχάν- η συντριπτική πλειοψηφία είναι για μικρά ποσά και, ίσα-ίσα, εάν κάποιος έπρεπε να ανατρέξει σε αυτές και να δει τι αφορούν, αφορούν τις περίπου 1.400 υπηρεσίες που βρίσκονται, αυτή τη στιγμή, στον GOV.gr. μικρές υπηρεσίες, για τις οποίες -επιτρέψτε μου να πω- αν έπρεπε κανείς να τις ψάξει σε βάθος, θα έπρεπε να τις συγκρίνει με αντίστοιχες υπηρεσίες, οι οποίες είχαν κοστολογηθεί, όχι 15.000 και 20.000 ευρώ τώρα, αλλά 2 εκατομμύρια, 3 εκατομμύρια, στο παρελθόν. Πράγματα, τα οποία δηλαδή κάποιος μπορεί, παλαιότερα, να υπερκοστολογούσε, σε προηγούμενα χρόνια.

Τι εννοώ, σε σχέση με αυτό; Οι υπηρεσίες πληροφορικής έχουν ένα κόστος, που έχει πέσει ραγδαία. Συνήθως, για να φτιάξεις μια μικρή πλατφόρμα είναι μερικές δεκάδες χιλιάδες ευρώ. Άρα, μιλάμε για μικρά έργα, με βάση τον ευρωπαϊκό κανονισμό και με βάση την εθνική ενσωμάτωση και αυτό είναι κάτι, το οποίο είναι θεμιτό και έχει επιτρέψει και τις ταχύτητες ανάπτυξης των συγκεκριμένων πλατφορμών. Αυτό έρχεται λίγο σε αντίφαση με την κριτική που μόλις ασκήσατε, για τις start up εταιρείες οι οποίες πρέπει να μπουν ευρύτερα σε ένα πλαίσιο, να συμμετάσχουν στο τεχνολογικό σύστημα της χώρας. Γιατί εκ των πραγμάτων αυτές οι μικρές εταιρείες μπορούν πιο ευέλικτα και πιο γρήγορα να μπουν σε ένα μικρό έργο και να εισαχθούν σε αυτό, παρά σε ένα μεγάλο έργο εκατομμυρίων, όπου θα πρέπει ένας μεγάλος πάροχος να τους χρησιμοποιήσει σαν υπεργολάβους. Άρα, η κριτική αν έπρεπε να εστιάσω κάπου που είναι το πραγματικό της σημείο, είναι εκεί που αναφέρεται στην παρέκκλιση κατά Covid. Εκεί πέρα λοιπόν, το σχόλιο που θέλω να κάνω, είναι ότι εκ των πραγμάτων υπήρχε αυτό που λέμε force majeure, δηλαδή υπήρχαν ζητήματα τα οποία έπρεπε να αντιμετωπίσεις μέσα σε ώρες. 
Θα αναφέρω κάτι που δεν ήταν ανάθεση και  πλατφόρμα, το 13033. Σκεφτείτε, ότι η συζήτηση με τον πρωθυπουργό και τους συναρμόδιους υπουργούς για το lockdown γίνεται Σάββατο 2 το μεσημέρι και ξανά στις 6 το απόγευμα, Κυριακή στις 6 το απόγευμα ανακοινώνουμε το lockdown και έπρεπε το σύστημα 13033 των τριών παροχών, να λειτουργεί τη Δευτέρα το πρωί. Αυτό δεν κόστισε. Σκεφτείτε λοιπόν, ότι υπήρξαν δεκάδες άλλα πράγματα τα οποία πρέπει να γίνουν σε χρόνους, όπου αν μπαίναμε σε μια κλασική διαδικασία και σε μια κλασική διαρρύθμιση, π.χ. εθνικός εμβολιασμός, δεν θα μπορούσε να έχει υλοποιηθεί με αυτόν τον τρόπο. Άρα, εκ των πραγμάτων η συνθήκη ήταν αυτή η οποία το επέτασσε. Απλώς θέλω να το τονίσω λίγο, γιατί νομίζω ότι είναι πάρα πολύ ουσιαστικό και να μην αδικήσουμε τη δουλειά των εκατοντάδων, χιλιάδων μηχανικών που έχουν εμπλακεί σε όλη αυτή την προσπάθεια, ούτε και το έργο της Διαύγειας, στο οποίο βρίσκονται τα πάντα.
Στο σημείο αυτό έγινε η β΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ.:  Αυγερινοπούλου Διονυσία - Θεοδώρα, Γκιουλέκας Κωνσταντίνος, Δαβάκης Αθανάσιος, Ζεμπίλης Αθανάσιος, Θεοχάρης Θεοχάρης (Χάρης), Καππάτος Παναγής, Καραγκούνης Κωνσταντίνος, Καράογλου Θεόδωρος, Καρασμάνης Γεώργιος, Κελέτσης Σταύρος, Κόνσολας Εμμανουήλ (Μάνος), Κοτρωνιάς Γεώργιος, Κούβελας Δημήτριος, Δούνια Παναγιώτα, Κουτσούμπας Ανδρέας, Κυρανάκης Κωνσταντίνος, Κωνσταντινίδης Ευστάθιος, Λαμπρόπουλος Ιωάννης, Λιβανός Σπυρίδωνας – Παναγιώτης (Σπήλιος), Λοβέρδος Ιωάννης – Μιχαήλ, Μάνη – Παπαδημητρίου Άννα,  Μελάς Ιωάννης, Μπούγας Ιωάννης, Παππάς Ιωάννης, Πάτσης Ανδρέας, Τσαβδαρίδης Λάζαρος, Τσιγκρής Άγγελος, Υψηλάντης Βασίλειος – Νικόλαος, Χαρακόπουλος Μάξιμος, Χιονίδης Σάββας, Γκαρά Αναστασία (Νατάσα), Ζαχαριάδης Κωνσταντίνος, Καλαματιανός Διονύσιος - Χαράλαμπος, Κάτσης Μάριος, Μάλαμα Κυριακή, Ξανθόπουλος Θεόφιλος, Παπαηλιού Γεώργιος, Πολάκης Παύλος, Πούλου Παναγιού (Γιώτα), Ραγκούσης Ιωάννης, Σπίρτζης Χρήστος, Τόλκας Άγγελος, Ψυχογιός Γεώργιος, Γιαννακοπούλου Κωνσταντίνα (Νάντια), Αχμέτ Ιλχάν, Καστανίδης Χαράλαμπος, Λιακούλη Ευαγγελία, Συντυχάκης Εμμανουήλ, Κανέλλη Γαρυφαλλιά (Λιάνα), Κομνηνάκα Μαρία, Μυλωνάκης Αντώνιος, Χήτας Κωνσταντίνος, Απατζίδη Μαρία, Μπακαδήμα Φωτεινή, Αδαμοπούλου Αγγελική.
ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ(Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Συντυχάκης.
ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ ΣΥΝΤΥΧΑΚΗΣ(Ειδικός Αγορητής του ΚΚΕ): Η συζήτηση για τον ψηφιακό μετασχηματισμό εξελίσσεται εδώ και καιρό, δεν είναι κάτι καινούργιο. Μάλιστα, ο έλεγχος και η χρήση των αναδυόμενων τεχνολογιών εξελίσσεται σε πεδίο οξύτατων ανταγωνισμών ανάμεσα σε Ηνωμένες Πολιτείες Αμερικής, την Ευρωπαϊκή Ένωση από τη μία, έστω και με τις μεταξύ τους αντιθέσεις και την Κίνα από την άλλη. 
Το συζητούμενο νομοσχέδιο απλά έρχεται να ρυθμίσει και να ενισχύσει την αποτελεσματικότερη χρήση των αναδυόμενων τεχνολογιών, όπως η τεχνητή νοημοσύνη, η χρήση τεχνολογιών διαδικτύου των πραγμάτων και άλλα, στα πλαίσια πάντα σχετικών ευρωπαϊκών οδηγιών, που φιλοδοξούν να ενισχύσουν τα ευρωπαϊκά και εγχώρια μονοπώλια. Τα εγχώρια μονοπώλια, αυτό φιλοδοξούν οι κυβερνήσεις διαχρονικά στη χώρα μας και να επιβάλουν τα δικά τους πρότυπα και δεδομένα. Στη στρατηγική αυτή κατεύθυνση, δεν υπάρχει καμία απολύτως διαφωνία ανάμεσα στη Νέα Δημοκρατία, στον ΣΥΡΙΖΑ και στο ΠΑΣΟΚ. Η αναγκαιότητα ανάπτυξης της ψηφιακής τεχνολογίας και του ψηφιακού στοιχηματισμού είναι μία αυτονόητη διαδικασία και αντικειμενική. Αναπτύσσει κρίσιμους τομείς, όπως είναι για παράδειγμα η ρομποτική, ο τομέας της υγείας, η αξιοποίηση της τηλεϊατρικής για απομακρυσμένες δυσπρόσιτες περιοχές, η διασύνδεση των νοσοκομείων, των ερευνητικών ινστιτούτων, των πανεπιστημίων, καθώς και νέα συστήματα πρόγνωσης φυσικών καταστροφών από σεισμούς, πλημμύρες. 
Μπορεί δηλαδή, να βελτιώσει τη ζωή των ανθρώπων έτσι ώστε να δουλεύουν λιγότερο, να αξιοποιούν περισσότερο ελεύθερο χρόνο και διακοπές, να αμείβονται καλύτερα. Υπό μία έννοια, μπορεί να συμβάλει ακόμα και στην επίλυση του δημογραφικού προβλήματος, που τόσο πολύ ενδιαφέρεστε, ενδιαφέρονται τα άλλα κόμματα. Αυτή είναι όμως η μία πλευρά του νομίσματος, την οποία υπηρετεί το Κ.Κ.Ε., υποστηρίζοντας μάλιστα την ανάγκη δεσμευτικών όρων, ρυθμίσεων και κανόνων, σχετικά με την έρευνα, παραγωγή και χρήση τεχνητής νοημοσύνης και εξελιγμένο ρομπότ με κριτήριο το μέγιστο επίπεδο διασφάλισης της υγείας, της ασφάλειας, των δικαιωμάτων, της αξιοπρέπειας του εργαζόμενου ανθρώπου για τη λαϊκή ευημερία. 

Η άλλη πλευρά, επαναλαμβάνω, που επιμελώς κρύβουν η Νέα Δημοκρατία, ο ΣΥΡΙΖΑ και το ΠΑΣΟΚ, είναι η εφαρμογή των νέων τεχνολογιών, στο σύστημα  που υπηρετούν. Είναι, πρωτίστως, συνυφασμένη με τη συνολικότερες δομικές αλλαγές του αστικού κράτους, που τρέχουν στο όνομα της ευελιξίας και της αποτελεσματικότητάς του, για να αντιστοιχηθούν  και να προσαρμοστούν στις σύγχρονες ανάγκες της καπιταλιστικής ανάπτυξης, στις νέες συνθήκες της πράσινης μετάβασης. 
Ψηφιακή και πράσινη μετάβαση, ένα και μόνο στόχο υπηρετούν. Οι νέες τεχνολογίες σε έναν και μόνο στόχο είναι υποταγμένες. Στο καπιταλιστικό κέρδος. Από αυτή την άποψη, λοιπόν, η περιβόητη ψηφιακή διακυβέρνηση, θα αξιοποιηθεί για ακόμα μεγαλύτερη εντατικοποίηση της εργασίας σε δημόσιο και ιδιωτικό τομέα, με όρους και δείκτες επιχειρηματικότητας, κόστους – οφέλους,  αύξηση της ανεργίας με μείωση του αριθμού των δημοσίων υπαλλήλων, περιστολή των εργασιακών δικαιωμάτων και άλλα πολλά. Αποτελεί ένα ακόμη λαμπρό πεδίο για κερδοφόρες επενδύσεις για τους επιχειρηματικούς ομίλους, αλλά και ένα πολύ μεγάλο πεδίο ανταγωνισμού μονοπωλιακών ομίλων και ιμπεριαλιστικών δυνάμεων, παγκόσμια. 
Και αυτό αποδεικνύεται με την εφαρμογή του 5G, όπου η κυβέρνηση ετοιμάζει κίνητρα και επενδύσεις, με ζεστό κρατικό χρήμα σε μεγάλες επιχειρήσεις. Δεν είναι τυχαίο ότι ο Σύνδεσμος Ελλήνων Βιομηχάνων αγωνιά για το γεγονός, ότι η Ελλάδα είναι ουραγός στην εποχή της τέταρτης βιομηχανικής επανάστασης. Το ομολογεί και η ίδια η κυβέρνηση, η οποία ευθυγραμμίζεται, η οποία είναι ψηφιακή. Και η μετάβαση στην ψηφιακή οικονομία μπορεί να μειώσει το κόστος ενέργειας, το κόστος παραγωγής των επιχειρήσεων, να περιορίσει το κόστος των logistics, να λειτουργήσει, δηλαδή, ως υπόβαθρο, συνολικά, για τη θωράκιση της ανταγωνιστικότητας του εγχώριου κεφαλαίου, σε μια σειρά από κλάδους που ιεραρχεί,  όχι η κοινωνία, που ιεραρχούν οι μεγάλοι επιχειρηματικοί όμιλοι.
Δεν είναι τυχαίο ότι ο ΣΕΒ και όλες οι κυβερνήσεις, ταυτίζονται στην επιδίωξη για άμεση ενοποίηση των διοικητικών δομών του κράτους, κάτι που θα μπορούσε να επιφέρει πολλαπλά οφέλη,  για τη μείωση για παράδειγμα του διοικητικού κόστους των επιχειρήσεων, αλλά και άλλα κόστη, που αυτό θα συμβάλει σε πολύ μεγάλο βαθμό στην αύξηση των εσόδων των επιχειρήσεων. Χωρίς ουσιαστικά, αυτό να σημαίνει και ανταποδοτικά ότι αυξάνεται και ο μισθός  των εργαζομένων. Στα χέρια του επιχειρηματικού κέρδους, κάθε πρόοδος, κάθε εξέλιξη της τεχνολογίας, μετατρέπεται πραγματικά σε εφιάλτη για τους εργαζόμενους και απλά  οι κυβερνήσεις εξασφαλίζουν ότι αυτό κατοχυρώνεται με νόμους. 
Τα δε επιχειρήματα για αναχαίτιση της γραφειοκρατίας, προς όφελος του λαού και των εργαζομένων, κατά την άποψή μας, είναι ψευδεπίγραφα και αποπροσανατολιστικά. Ο ψηφιακός μετασχηματισμός του κράτους, τελικά, δεν είναι κάτι ουδέτερο. Υπηρετεί τις ανάγκες αναβάθμισης των λειτουργιών του, σε ακόμα πιο αντιδραστική κατεύθυνση, για να μπορεί να ελέγχει, να χειραγωγεί και να ασκεί, ενίοτε, και τη βία σε βάρος των εργατικών, λαϊκών συμφερόντων. Είναι διάτρητο το δίχτυ προστασίας των προσωπικών δεδομένων, που επικαλείται η κυβέρνηση ότι θα προστατέψει, τάχα μου, τους εργαζόμενους, με τη χρήση των  αλγορίθμων. 
Το αντίθετο. Σε συνδυασμό με το ψηφιακό φακέλωμα, τη διασύνδεση και τη διαλειτουργικότητα οι οποίες μάλιστα, παρουσιάζονται ως μαγικές λέξεις, τη διασύνδεση και την διαλειτουργικότητα των πληροφοριακών συστημάτων και υπηρεσιών, θα δίνει τη δυνατότητα συγκέντρωσης και ταχύτατης επεξεργασίας του συνόλου των προσωπικών δεδομένων. Ιατρικών, οικονομικών, κοινωνικών επαφών, προτιμήσεων, ενδιαφερόντων, άσπρος, μαύρος, φιλελεύθερος, κομμουνιστής, χριστιανός ή μουσουλμάνος κοκ..  Η ψηφιακή ταυτότητα, παρότι εμφανίζεται ως βήμα διευκόλυνσης στην καθημερινότητα του πολίτη, στην πραγματικότητα αποτελεί την προσπάθεια για αποδοχή, συγκέντρωση και διάθεση των προσωπικών δεδομένων και εξοικείωση με τον έλεγχο. 
Όλα αυτά, λοιπόν, συνδέονται μεταξύ τους. Θα έλεγα, ακόμα πιο προκλητική - παρόλο που το είπαμε σε όλες τις συνεδριάσεις της Επιτροπής και δεν πήραμε καμία απολύτως απάντηση και οφείλει η Κυβέρνηση να δώσει μια απάντηση, έστω επεξηγηματική – ακόμα πιο προκλητική και απαράδεκτη είναι η διάταξη που εξαιρεί, από την εφαρμογή τέτοιων συστημάτων στο λεγόμενο δημόσιο τομέα, τα υπουργεία Εθνικής Άμυνας, Προστασίας του Πολίτη και την Εθνική Υπηρεσία Πληροφοριών.

Με το διαδίκτυο των πραγμάτων όπου με μια συσκευή μπορείς να επιτελέσεις πολλές δραστηριότητες μαζί, εξοικονομώντας χρόνο και κόστος, οι μόνοι που δεν θα ωφεληθούν θα είναι οι άνεργοι, οι μισθωτοί, οι συνταξιούχοι, όλοι όσοι προέρχονται από την εργατική τάξη και τα φτωχά λαϊκά στρώματα. Δεν έχουν την τύχη να απολαύσουν τα επιτεύγματα αυτά ή να το πω διαφορετικά. Αυτό που ενδιαφέρει τους κατέχοντες των μέσων παραγωγής δηλαδή, τους καπιταλιστές, ιδίως την βιομηχανική παραγωγή με την χρήση της τεχνολογίας του διαδικτύου των πραγμάτων, είναι η αύξηση της παραγωγικότητας της εργασίας, να γίνουν πιο ανταγωνιστικοί για να αυξήσουν τα κέρδη τους. Ενώ θα περίμενε κάποιος ότι αυτό μεταφράζεται σε βελτίωση της ζωής του ανθρώπου τελικά, μετατρέπεται σε εφιάλτης -όπως προείπα- διότι, δεν είναι το κριτήριο, είναι η δίψα για τα κέρδη, ενώ διαμορφώνουν μέχρι και τεχνικούς όρους συνεχούς παρακολούθησης της εργασίας και κάθε εργαζόμενου, όπως σε πόσο χρόνο διεκπεραίωσε μια εργασία, παραγόμενη ποσότητα ανά εργάτη και πάει λέγοντας. 
Η αλήθεια είναι ότι όποιος έχει στα χέρια του αυτή την τεχνολογία μπορεί να ελέγξει έναν τεράστιο όγκο στοιχείων, προσωπικών δεδομένων, που μπορεί να τον αξιοποιήσει αναλόγως. Εξ ου και ο πόλεμος που μαίνεται κυρίως ανάμεσα σε ΗΠΑ και Κίνα για το ποιες πολυεθνικές έχουν τη διαχείριση των αναδυόμενων τεχνολογιών δηλαδή, των δικτύων 5G, της τεχνητής νοημοσύνης, τις συσκευές διαδικτύου των πραγμάτων και άλλες τεχνολογίες. 
Πίσω από αυτές τις διατάξεις, λοιπόν, για τα μέτρα κυβερνοασφάλειας των συσκευών τεχνολογίας διαδικτύου των πραγμάτων κρύβονται τα αντιτιθέμενα συμφέροντα μονοπωλιακών ομίλων ως πραγματικός πόλεμος στο επίπεδο της πληροφορίας, του ελέγχου των συσκευών διαδικτύου των πραγμάτων και όχι μόνο. Ομολογούν ανοιχτά, άλλωστε ότι οι κρίσιμες υποδομές όπως αυτές, για παράδειγμα, του χρηματοπιστωτικού συστήματος, η αεροδυναμική, οι πατέντες στο φάρμακο, η ενέργεια, τα καύσιμα, οι μεταφορές, οι τηλεπικοινωνίες και η άμυνα, εξαρτώνται σε μεγάλο βαθμό από τη χρήση της τεχνολογίας και της πληροφορίας. Οι επιθέσεις αυτές εξελίσσονται σε συνθήκες σφοδρών συγκρούσεων ισχυρών κρατών. Χώρες και μονοπώλια προσβάλλουν ηλεκτρονικά συστήματα, υποκλέπτουν δεδομένα άλλων χωρών και μονοπωλίων. Υπάρχουν συγκρούσεις και ανάμεσα σε μονοπώλια προκειμένου να εξυπηρετήσουν τις ανάγκες της δικής τους καπιταλιστικής αγοράς, να διασφαλίσουν (.....) θέσεις που (....) την κερδοφορία τους. 
Ο Οργανισμός της Ευρωπαϊκής Ένωσης για την κυβερνοοασφάλεια, ο ENISA, όχι τυχαία αναφέρει ότι η ασφάλεια στον κυβερνοχώρο είναι καθοριστική για την προστασία κατά των έξυπνων ενεργειακών δικτύων τα οποία παίζουν βασικό ρόλο στη διαθεσιμότητα ενέργειας. Είναι γνωστό ότι τα ενεργειακά αποθέματα και ο έλεγχος των δρόμων περάσματος, εξ ου και ο πόλεμος στην Ουκρανία, η εκμετάλλευση και η διάθεση ενεργειακών αποθεμάτων, αποτελούν πεδίο οξύτατων συγκρούσεων ανάμεσα σε Αμερικανούς και ευρωπαϊκούς μονοπωλιακούς ομίλους στον τομέα της ενέργειας και, μάλιστα, στους παράγοντες απειλής των έξυπνων ενεργειακών δικτύων ο ENISA συγκαταλέγει από εταιρείες και υπαλλήλους μέχρι και εθνικά κράτη. 
Σε κάθε περίπτωση, η νομοθέτηση όλων εκείνων των μέτρων είτε από το Ελληνικό Κοινοβούλιο είτε από το Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο για τις αναδυόμενες τεχνολογίες κυβερνοασφάλειας έχει πολλαπλούς στόχους. Πρώτον, να θωρακίσει τη λειτουργία των μεγάλων επιχειρηματικών ομίλων, δεύτερον να εκμεταλλευτεί μια τεράστια αγορά των μέτρων ασφαλείας στον κυβερνοχώρο, την αυξανόμενη αστυνόμευση στο διαδίκτυο χωρίς κανένα φραγμό πραγματικά και, φυσικά, την αποτελεσματική και χωρίς κινδύνους εμπορική βιομηχανική και στρατιωτική κατασκοπεία. Εντέλει, δηλαδή, αποσκοπεί στην εναρμόνιση της Ευρωπαϊκής Ένωσης με το ΝΑΤΟ και τις Ηνωμένες Πολιτείες της Αμερικής και σε καταμερισμό ρόλων μεταξύ τους. 
Συμπερασματικά, τελικά, δεν κινδυνεύουμε από τον ψηφιακό μετασχηματισμό - να μην ανησυχεί ο εκπρόσωπος του ΠΑ.ΣΟ.Κ. σε σχέση με την θέση του Κ.Κ.Ε. - και την τεχνολογία, αλλά από την καπιταλιστική αξιοποίησή τους για την οποία κανένας, μα κανένας δεν μιλάει!


 Οι ασκούμενες διαχρονικά κυβερνητικές αντιλαϊκές πολιτικές στα πλαίσια των ιμπεριαλιστικών οργανισμών, Ε.Ε., ΗΠΑ, ΝΑΤΟ, όχι μόνο δεν είναι ωφέλιμη, αλλά και επιζήμια για τα λαϊκά συμφέροντα. Άρα, λοιπόν, ο καπιταλιστικός δρόμος ανάπτυξης δεν είναι μονόδρομος για το λαό, υπάρχει και άλλος δρόμος που μπορεί να αξιοποιήσει και να αναπτύξει την νέα τεχνολογία για την ικανοποίηση των αναγκών μας και αυτός είναι ο δρόμος του σοσιαλισμού και της κοινωνικής απελευθέρωσης. Ευχαριστώ πολύ.
ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής):Τον λόγο έχει ο κ. Χήτας.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΧΗΤΑΣ (Ειδικός Αγορητής της Ελληνικής Λύσης): Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. Αυτό που πιστεύω ότι αναδείχθηκε από τις συνεδριάσεις μας, είναι η δυναμική που έχει η τεχνολογία, οι ταχύτητες που αναπτύσσει η τεχνολογία, τα άλματα της τεχνολογίας, τα οποία πραγματικά είναι μεγάλα και μπορούν να απλοποιήσουν διαδικασίες, να απλουστεύσουν καταστάσεις και φυσικά με απώτερο σκοπό να μειώσουν τη γραφειοκρατία, που αυτό είναι το ζητούμενο στο τέλος. Αναδείχθηκε, όμως, κατά την άποψή μας και κάτι άλλο. Το πόσο προσοχή χρειάζεται η χρήση των νέων τεχνολογιών και των νέων αυτών εφαρμογών. Δεν νομίζω ότι αρνείται κανείς τα οφέλη που μπορούν να έχουν οι νέες τεχνολογίες, το ζητούμενο όμως δεν είναι μόνο να υιοθετήσουμε και να εισαγάγουμε νέες πρακτικές. Το ζητούμενο είναι οι νέες αυτές τεχνολογίες να μπορούν να εφαρμοστούν με κατάλληλες δικλείδες ασφαλείας, με κατάλληλες εγγυήσεις για σεβασμό στα θεμελιώδη δικαιώματα της ελευθερίας. Το ζητούμενο είναι αυτές οι προηγμένες τεχνολογίες να έχουν θετικό αντίκτυπο στο δημόσιο, την επιχειρηματικότητα, την οικονομία γενικότερα και την εξυπηρέτηση του πολίτη. Η τεχνητή νοημοσύνη χαρακτηρίζεται ακόμη και από το νομοσχέδιο ως αναδυόμενη τεχνολογία. Πρόκειται για μια τεχνολογία αιχμής που έχει να κάνει με προσομοίωση μοντέλων σκέψης και λήψης απόφασης. Ακούγεται πραγματικά πρωτοποριακό και ακούγεται και πολλά υποσχόμενο.
 Τώρα, έρχεται η Κυβέρνηση με το νομοσχέδιο αυτό εισάγει την τεχνολογία αυτή στον δημόσιο και στον ιδιωτικό τομέα. Δεν ακούγεται αρνητικό, όμως το θέμα είναι να είναι σε θέση το δημόσιο, η δημόσια διοίκηση να διαχειριστεί και να εκμεταλλευτεί αυτή την τεχνολογία. Έχει αναπτυχθεί το κατάλληλο περιβάλλον, οι κατάλληλες υποδομές για χρήση και εφαρμογή τέτοιων πληροφοριακών συστημάτων; Γνωρίζουν οι εργαζόμενοι στο Δημόσιο τέτοιες τεχνολογίες; Φοβάμαι ότι οι απαντήσεις σε αυτά τα ερωτήματα είναι αρνητικές. Όλοι γνωρίζουμε την κατάσταση που επικρατεί στο Δημόσιο, τις ελλείψεις που έχει σε βασικές υποδομές, σε εξοπλισμό και σε εξειδίκευση προσωπικού. Μπορούν να διενεργούνται κάποια σεμινάρια ανάπτυξης ψηφιακών δυνατοτήτων σε υπαλλήλους του Δημοσίου, αλλά η αλήθεια είναι ότι οι προηγμένες αυτές τεχνολογίες δεν έχουν σχέση με τις βασικές ψηφιακές δυνατότητες. Εδώ μιλάμε για προηγμένες γνώσης πληροφορικής. 
Θέλω να θυμίσουμε στο σημείο αυτό ότι δεν έχουν περάσει πολλά χρόνια που σε διαγωνισμούς του δημοσίου για την απόδειξη της γνώσης χειρισμού ηλεκτρονικού υπολογιστή αρκούσε η κατάθεση σχετικής υπεύθυνης δήλωσης ως αποδεικτικό στοιχείο. Αυτό το αναφέρω για να αποδείξω ότι το δημόσιο απέχει πάρα πολύ από το επίπεδο που προϋποθέτει και απαιτεί η τεχνητή νοημοσύνη. Απέχει πολύ από πληροφοριακά μέσα, από υποδομές, από κομπιούτερ νέας τεχνολογίας που μπορούν να υποστηρίξουν τέτοιες τεχνολογίες. Δεν μπορείτε να πείτε ότι αυτό δεν έχει σημασία, γιατί θα δημιουργούσε ένα δημόσιο, όχι δύο ταχυτήτων, αλλά πολλών ταχυτήτων. Από τη μια μεριά, λοιπόν, μερικές μόνο υπηρεσίες θα εφαρμόζουν την τεχνητή νοημοσύνη και από την άλλη πλευρά θα έχουμε υπηρεσίες που θα ψάχνουν ακόμη να βρουν κομπιούτερ, εκτυπωτές και μελάνι. Αυτό γίνεται ακόμα και τώρα.
 Η δημόσια διοίκηση, το δημόσιο, δεν είναι ένα συνονθύλευμα διαφόρων υπηρεσιών και δομών ή τουλάχιστον δεν θα πρέπει να είναι, χρειάζεται να αναπτύσσεται και να λειτουργεί σε όλους τους τομείς και σε όλες τις μορφές του με κανόνες διαφάνειας, λογοδοσίας και με κανόνες χρηστής διοίκησης. Επειδή έχουμε να κάνουμε πολλά πληροφοριακά συστήματα με προσωπικά δεδομένα, με υπολογιστικά νέφη, με μοντέλα, θα πρέπει να έχουν αναπτυχθεί και οι κατάλληλες δικλείδες ασφαλείας. Πρέπει να υπάρχουν, να έχουν ήδη θωρακιστεί τεχνολογικά συστήματα, ώστε να είναι ανθεκτικά, όσο αυτό γίνεται, σε κυβερνοεπιθέσεις. Δεν χρειάζεται να επισημάνω πόσο επικίνδυνο είναι ένα προηγμένο σύστημα που είναι διάτρητο και ευάλωτο σε τέτοιου είδους επιθέσεις. Ξέρετε πάρα πολύ καλά ότι συμβαίνουν ακόμα και σε υποδομές και συστήματα που θεωρούνται καλά θωρακισμένα όπως είναι τα ΕΛΤΑ. Διαβάσαμε ότι χάκερς, για παράδειγμα, έκαναν επίθεση στα συστήματα και εγκατέστησαν κακόβουλο λογισμικό κλπ.. Το να νομοθετούμε, λοιπόν, τεχνητή νοημοσύνη στο δημόσιο είναι πρωτοποριακό, αλλά θα πρέπει να είναι και ασφαλές. 
Τα παραπάνω ισχύουν και για τον ιδιωτικό τομέα. Βέβαια, τη μεγαλύτερη ευθύνη εδώ, στην περίπτωση αυτή του ιδιωτικού τομέα, την έχουν οι επιχειρήσεις που πρέπει να επενδύσουν σε προηγμένα συστήματα και θα πρέπει να τα χρησιμοποιήσουν με σεβασμό στην προσωπικότητα και τα δικαιώματα του εργαζόμενου.


	Είναι πολύ σημαντικό, να μη γίνει καταστρατήγηση των διατάξεων του νόμου και εδώ, έχει ευθύνη η Πολιτεία η οποία ορίζει το ρυθμιστικό πλαίσιο, αλλά πρέπει να δημιουργεί και ελέγχους για την ορθή και σύννομη λειτουργία τέτοιων τεχνολογιών. 
Για να επανέλθω, όμως, στο Δημόσιο το ότι δεν είναι σε θέση να υποστηρίξει και να λειτουργήσει τέτοια συστήματα, είναι κάτι που το αντιμετωπίζετε ως δεδομένο. Γι’ αυτό άλλωστε, προβλέπεται στο ίδιο το νομοσχέδιο, αναδόχους συστημάτων τεχνητής νοημοσύνης, που θα σχεδιάσουν και θα αναπτύξουν τα σχετικά συστήματα. Επομένως, εδώ μιλάμε για δημόσιες συμβάσεις και αναθέσεις. Μιλάμε για αναδόχους για ιδιώτες, που θα αναλάβουν τη δημιουργία για την εγκατάσταση τεχνητής νοημοσύνης στα συστήματα των δημοσίων φορέων και όλα αυτά, χωρίς να είναι ξεκάθαρο και σίγουρο, ποιος πιστοποιεί και με τι ιδιότητα, τα συστήματα αλγοριθμικής απόφασης. Προβλέπετε βέβαια, κάποιες διάφορες αρχές και επιτροπές και συμβούλια και ομάδες. Δεν ξέρω, εάν θα μπορέσουν να λειτουργήσουν και να συλλειτουργήσουν αυτά τα σχετικά με τις επιτροπές. Το ζητούμενο στις προηγμένες τεχνολογίες, όπως η τεχνητή νοημοσύνη, η ποιότητα, η ασφάλεια και η ταχύτητα. Αυτά τα τρία πιστεύουμε. Το να συστήνουμε διάφορες επιτροπές, που λίγα κάνουν, ενώ πολλά είναι αυτά που πρέπει να γίνουν, δεν πρόκειται να ωφελήσει και να λειτουργήσει πρακτικά. Σημειώνουμε επίσης πως δεν υπάρχει καμία εκτίμηση για όλα αυτά, στην Έκθεση του Γενικού Λογιστηρίου του Κράτους.
Όσον αφορά τις άλλες διατάξεις του νομοσχεδίου και αυτές που έχουν να κάνουν με τη χρήση των νέων τεχνολογιών, χαρακτηριστικά αναφέρω τις τεχνολογίες του διαδικτύου των πραγμάτων, με χρήση συστημάτων επανδρωμένων αεροσκαφών, τις εφαρμογές τρισδιάστατης εκτύπωσης και τα έξυπνα συμβόλαια. Επισημαίνω ότι πρέπει να υπάρξουν κατάλληλες μελέτες και έρευνες εφαρμογής, κατά περίπτωση και βασικό ρόλο έχουν εδώ, η πολιτεία, οι αρχές και οι υπηρεσίες που έχουν έλεγχο και διαδικτυακή δικαιοδοσία στα σχετικά πεδία. 
Το ενιαίο πιστοποιητικό κληρονομιάς μπορεί να συγκεντρώνει επί μέρους πιστοποιητικά, αλλά πρέπει να εκδίδεται σε άμεσο και εύλογο χρόνο, για να είναι χρήσιμο, για να είναι πρακτικό. 
Είπατε, κύριε Υπουργέ ότι νομοθετείτε το μέλλον. Το ακούμε. Δεν διαφωνούμε. Ωστόσο, υπάρχουν πολλά που πρέπει να νομοθετηθούν και μέτρα να ληφθούν για το σήμερα και το παρόν. 
	ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει η Ειδική Αγορήτρια του ΜέΡΑ25, κυρία Μπακαδήμα.
	ΦΩΤΕΙΝΗ ΜΠΑΚΑΔΗΜΑ (Ειδική Αγορήτρια του ΜέΡΑ25): Ευχαριστώ κύριε Πρόεδρε και ελπίζω ότι δεν θα χρησιμοποιήσω ούτε αυτά τα επτά λεπτά, για να είμαι συνεπής, όπως πάντα και εντός του χρόνου. 			
Θεωρώ εξάλλου πως συζητήσαμε σε λεπτομέρεια το νομοσχέδιο στις προηγούμενες συνεδριάσεις. Θα το κάνουμε και στην Ολομέλεια της επόμενης εβδομάδας. Φυσικά, με τις λεπτομέρειες και το βάθος που μπορούσαμε να αναζητήσουμε και να θέσουμε εμείς, μιας και δεν είχαμε επαρκή στοιχεία, ούτε ανατροφοδότηση, από τους φορείς δεδομένου, πως και αυτοί που προσκλήθηκαν, οι περισσότεροι δεν ήρθαν και αρκετοί δε μας έστειλαν, νομίζω, κανείς δεν έστειλε υπόμνημα. Καλό θα ήταν να είχαμε και τη δική τους γνώμη, για να μπορούμε και εμείς να σχηματίσουμε μία, ακόμη και σε πιο τεχνικά ζητήματα, εμπεριστατωμένη άποψη. 
Παρ΄ όλα αυτά θα επαναλάβω κάτι που είπα και στις προηγούμενες τοποθετήσεις μου. Το νομοσχέδιο που συζητάμε, θα μπορούσε ξεκάθαρα να αποτελέσει θεμέλιο λίθο στο δρόμο προς την ενσωμάτωση των νέων, των αναδυόμενων τεχνολογιών, στη χώρα μας. Δυστυχώς, χάνει την ευκαιρία και δεν καταφέρνει να το κάνει και αυτό, γιατί εμπεριέχει αρκετές ασάφειες και αφήνει αρκετά γκρίζα σημεία. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, κανείς δεν μπορεί να παραβλέψει το γεγονός, ούτε να το αμφισβητήσει, πως η τεχνολογία, πραγματικά, κάνει άλματα και πραγματικά αλλάζει την καθημερινότητά μας και τη δική μας, αλλά και σε κάθε περίπτωση και των επόμενων γενεών, με τρόπους που, ακόμη αδυνατούμε να συλλάβουμε και αναρωτιόμαστε, για παράδειγμα σήμερα, πώς μπορούσαμε να ζούμε πριν από 20 χρόνια χωρίς κινητό, χωρίς τόσο άμεση ενημέρωση. Φαντάζομαι, στις επόμενες δεκαετίες θα δούμε άλματα και πράγματα, που πραγματικά τώρα δεν μπορούμε και οι ίδιοι να αντιληφθούμε. Αυτό είναι το ένα κομμάτι. 
Το άλλο κομμάτι είναι ένα πακέτο, επιτρέψτε μου να χρησιμοποιήσω την έκφραση, πραγμάτων, που εμείς, ως ΜέΡΑ25 θεωρούμε βασικά, σε ότι αφορά την τεχνολογία για την ενσωμάτωση της και της τεχνητής νοημοσύνης, αλλά γενικότερα των νέων τεχνολογιών στη ζωή μας.
 

θεωρούμε πως είναι αναντίρρητο δικαίωμα και θα πρέπει όλοι, να μεριμνήσουν ώστε, να έχουν πρόσβαση στην τεχνολογία, όλοι οι συμπολίτες μας όλοι μας. Γι’ αυτό, θα πρέπει, να κάνουμε ότι μπορούμε για, να διασφαλίσουμε  στους χρήστες ίσες ευκαιρίες. Την ίδια στιγμή με πλήρη σεβασμό των δικαιωμάτων τους και της ιδιωτικότητας τους και των προσωπικών τους δεδομένων. Σίγουρα σαν ΜέΡΑ 25 δίνουμε τεράστια σημασία στο ελεύθερο λογισμικό, όπως επίσης τεράστια σημασία σε αυτό ακριβώς που είπα το σεβασμό των δικαιωμάτων. Είμαστε οι τελευταίοι που θα πούμε,  ότι η τεχνολογία δεν έχει θέση στη ζωή μας και αυτό για έναν πολύ απλό λόγο, γιατί τόσο ως κόμμα αλλά, όσο και ως κίνημα μιλώ, για το ΜέΡΑ25 χρησιμοποιούμε τα μέσα που μας δίνει η τεχνολογία, για όλες μας τις εσωκομματικές και έσω κινηματικές διαδικασίες, είτε αυτό είναι η επικοινωνία με τα μέλη μας, είτε είναι το φόρουμ συζήτησης, είτε είναι και οι ψηφοφορίες μας. 
Γι’ αυτό λοιπόν προσπαθούμε και η τεχνολογική κυριαρχία και η ενσωμάτωση των νέων τεχνολογιών αποτελεί ένα βασικό πυλώνα του προγράμματός μας και ένα, κομμάτι που δουλεύουν Πανευρωπαϊκά, αλλά και στην Ελλάδα πολλοί συνοδοιπόροι ώστε, να επικαιρόποιουμέ  και να καταθέτουμε πάντα ολοκληρωμένες προτάσεις.  Γι’ αυτό, λοιπόν, πιστεύουμε πως οφείλουμε όλοι να κάνουμε ό,τι μπορούμε καθένας από  την πλευρά του και  καταθέτοντας τις προτάσεις του ώστε να δημιουργήσουμε ένα συνεκτικό πλαίσιο ένα πλαίσιο που, θα έρθει να ενισχυθεί πάντα με το πρίσμα και τη διασφάλιση βασικών αρχών και αξιών. Αν θέλουμε να προστατέψουμε όχι μόνο τη δική μας αλλά και τις επόμενες γενιές.   
Σίγουρα το καταλαβαίνουμε όλοι μας ότι και η τεχνολογία και οι αναδυόμενες τεχνολογίες και η τεχνητή νοημοσύνη, μπαίνουν σταδιακά στη ζωή μας και ήρθαν για να μείνουν. Ως εκ τούτου μιλάμε, για ένα πλαίσιο που θα τεθεί τώρα και σίγουρα, θα χρειαστεί να επικαιροποιηθεί και στο μέλλον. Κλείνοντας και θα επαναλάβω επίσης, κάτι που περιγράφεται στην στάση μας και σε αυτό απέναντι σε αυτό το νομοσχέδιο. Είδαμε όλο το προηγούμενο διάστημα σημαντικές αποτυχίες παρά τα θετικά βήματα που έγιναν στο κομμάτι της ψηφιοποίησης  και της χρήσης της τεχνολογίας στην καθημερινότητα. Μιλώ για αποτυχίες της κυβερνώσας παράταξης. 	
Αν ξεκινήσουμε από την εκπαίδευση αν προχωρήσουμε ακόμη και στην απογραφή. Παράλληλα βλέπουμε αρκετές ασάφειες και αρκετά γκρίζα σημεία και στο υπό συζήτηση σχέδιο νόμου. Θεωρούμε πως δεν μπορούμε, να αφήνουμε ειδικά σε ένα τόσο λεπτό ζήτημα που πραγματικά ίσως, να μην αντιλαμβανόμαστε ακόμη τις όλες τις εκφάνσεις του όλοι μας. Δεν μπορούμε, να αφήνουμε γκρίζα  σημεία, γιατί όπως είπα, θα πρέπει να  κληθούμε να το επικαιροποιήσουν αργότερα. Άρα, όσο πιο διαφανές όσο πιο, ορθά σχεδιασμένο είναι τόσο λιγότερο, θα χρειαστεί και τόσο λιγότερες τροποποιήσεις θα χρειαστούν. 
Κλείνω με μια σκέψη. Με δεδομένα, λοιπόν, όλα τα παραπάνω, είμαστε αρκετά επιφυλακτικοί ως ΜέΡΑ 25 και ανησυχούμε επιτρέψτε μου, να πω για τον τρόπο που, θα έρθει αυτό το νομοσχέδιο, να εφαρμοστεί γιατί πραγματικά, θα επηρεάσει τη ζωή όλων μας (...).
Τα υπόλοιπα, θα τα πούμε ξανά στην Ολομέλεια της επόμενης εβδομάδας.  Ευχαριστώ. 
ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Προέδρος της Επιτροπής): Και εμείς σας ευχαριστούμε κύρια Μπακάδημα. Ολοκληρώθηκαν οι τοποθετήσεις των Εισηγητών και  Ειδικών Αγορητών.  Δεν έχει ζητήσει το λόγο κάποιος Βουλευτής, οπότε θα ολοκληρώσουμε τη συνεδρίασή μας και ουσιαστικά την επεξεργασία του σχεδίου νόμου με την καταληκτική αγόρευση του Υπουργού Επικρατείας και Ψηφιακής Διακυβέρνησης του κυρίου Κυριάκου Πιερρακάκη.  
ΚΥΡΙΑΚΟΣ ΠΙΕΡΡΑΚΑΚΗΣ (Υπουργός Επικράτειας και Ψηφιακής Διακυβέρνησης):  Σας ευχαριστώ πολύ κύριε Πρόεδρε. Και θέλω, να ευχαριστήσω όλους τους Εισηγητές για την πολύ ενδιαφέρουσα συζήτηση που είχαμε. Επιτρέψτε μου, όμως, να ξεκινήσω με ένα σχόλιο, το οποίο έχει να κάνει με αυτό που ανέφερε  ο κ. Κάτσης, δηλαδή,  με την παρουσία του Πρωθυπουργού στην Πεντέλη. Και να πω, ότι ειδικά στο συγκεκριμένο θέμα, αυτό το οποίο ο Πρωθυπουργός και ο Υπουργός Κλιματικής Κρίσης επιδιώκουν να κάνουν είναι   μια πράξη αναγνώρισης για όλους τους ανθρώπους που βρέθηκαν στο πεδίο και που βρίσκονται καθημερινά στο πεδίο, τους οποίους οφείλουμε όλοι να ευχαριστούμε γι’ αυτό. 
Και από εκεί και πέρα είναι και μια αν θέλετε διαρκής διαδικασία, να μαθαίνουμε στο πεδίο πώς μπορούμε να βελτιωνόμαστε καθημερινά. Αυτό είναι ένα μάθημα, το οποίο βίαια έχει πάρει η χώρα από πολλές μεγάλες δυσκολίες που έχει αντιμετωπίσει. 

         Ειδικά για την Αντιπολίτευση, απλώς επιτρέψτε μου να πω ότι στο θέμα φωτιές, θυμόμαστε με μεγάλη ένταση την αρχαία φράση «κρείττον του λαλείν το σιγάν», ειδικά σε ό,τι αφορά την έννοια ενσυναίσθηση και καμένα.  Να πω για το 112, που  είναι ένα εργαλείο το οποίο είναι πλέον προίκα της χώρας, δεν είναι προίκα ενός. Είναι προίκα ότι έχουμε πλέον τεκμηριώσει ότι είναι ένα εργαλείο που μπορεί να χρησιμοποιηθεί πολύ καλά στο πεδίο και του οποίου η χρήση δεν ήταν απολύτως αυτονόητη όπως απέρρεε από τα σχετικά στοιχεία του διαγωνισμού. Δηλαδή, θέλω να θυμίσω ότι αυτό είναι κάτι για το οποίο για να εφαρμοστεί -και υπάρχουν και οι σχετικές επιστολές και τα πολλαπλά τηλεφωνήματα- χρειάστηκε να έρθουμε σε επαφή απευθείας με τους κατασκευαστές των κινητών τηλεφώνων έτσι ώστε η συγκεκριμένη τεχνολογία να δουλέψει. 
Βέβαια το πιο σημαντικό εδώ είναι προφανές δεν είναι τεχνολογία. Το πιο σημαντικό είναι η δουλειά των ειδικών της πολιτικής προστασίας που είναι στο πεδίο, δηλαδή, αφενός των πυροσβεστών αφετέρου των στελεχών της πολιτικής προστασίας που δεν πρέπει απλώς να στέλνουν μήνυμα, πρέπει να στέλνουν το σωστό μήνυμα τη σωστή στιγμή. Οπότε ακριβώς γι΄ αυτό τους αξίζουν πολλά συγχαρητήρια  πέρα από όλες τις άλλες αν θέλετε παρεμβάσεις εξαιρετικά μεγάλης ουσίας που έχουν να κάνουν.
Αναφορικά με το θέμα το οποίο συζητάμε υπάρχει ένα δίλημμα στη ρυθμιστική πολιτική, το  δίλημμα του Collingridge, το οποίο αφορά γενικά το πώς ρυθμίζεις την τεχνολογία. Αν το κάνεις πάρα πολύ νωρίς μπορεί να επηρεάσει την τεχνολογική εξέλιξη με τρόπους που δεν θέλεις αναγκαστικά να πετύχεις. Αν το κάνεις πάρα πολύ αργά υπάρχουν ήδη συγκεκριμένες συνέπειες τις οποίες έχεις βιώσει και έτσι η ρύθμιση έρχεται ετεροχρονισμένα. Άρα πρέπει να προσπαθείς πάντα να βρίσκεις το κατάλληλο σημείο, εκείνο στο οποίο η ρύθμιση έρχεται και είναι πραγματικά ευεργετική, τη χρυσή τομή που αναζητούμε πάντα. 
Αυτό επιδιώκουμε να κάνουμε, ανάμεσα σε άλλα, με τη συγκεκριμένη παρέμβαση. 
Θα διαπιστώσατε διαβάζοντας το κείμενο του νομοσχεδίου ότι υπάρχουν διάφορα σημεία στα οποία υπάρχουν ορισμοί. Δηλαδή έχουμε πάει και έχουμε ορίσει, έχουμε επεκτείνει μάλλον τον ορισμό του drone,  έχουμε ορίσει το blockchain, έχουμε ορίσει το δίκτυο των πραγμάτων. Την τεχνητή νοημοσύνη δεν την ορίζουμε αν προσέξατε. Γατί δεν το κάνουμε αυτό; Διότι υπάρχει όλη η συζήτηση για το κείμενο του κανονισμού και όλη η προσπάθεια που έχει γίνει είναι η παρέμβαση η οποία κάνουμε να είναι πλήρως εναρμονισμένη με το κείμενο του κανονισμού, δηλαδή, να είναι είτε πράγματα τα οποία είναι σε πλήρη σύμπνοια με τον κανονισμό είτε πράγματα τα οποία είναι επιπρόσθετα του κανονισμού.
 Καινοτομούμε μ΄αυτό; Ναι, αλλά δεν είμαστε οι μόνοι που το έχουν κάνει. Έχει παρέμβαση  σχετική για την τεχνητή νοημοσύνη η Γερμανία. Έχει παρέμβαση σχετική για  την τεχνητή νοημοσύνη η Δανία. Αυτές είναι χώρες που τις αναφέρουν διεθνώς και τις αναφέρει και η Ευρωπαϊκή Επιτροπή στη συζήτηση, όχι μόνο στο συγκεκριμένο θέμα, επιτρέψτε μου να πω. Η Ευρωπαϊκή Επιτροπή πάρα πολύ συχνά όταν πάει να κάνει τεχνολογικές ρυθμίσεις επηρεάζεται από τα πεπραγμένα στο πεδίο υφιστάμενων ρυθμίσεων των κρατών μελών. Αυτό είναι κάτι  το οποίο βλέπουμε να συμβαίνει διαρκώς. Και είναι πάρα πολύ σπουδαίο νομίζω για την Ελλάδα να προσπαθεί σε όλα αυτά τα πολύ καινοτόμα ζητήματα να προβαίνει σε ενέργειες οι οποίες της επιτρέπουν να έχει μια θέση στο τραπέζι, όχι μόνο εκ των πραγμάτων, από την ουσία του να είναι κράτος μέλος αλλά και από τη δική της επιπρόσθετη συνεισφορά του να κάνει ρυθμιστικές καινοτομίες. 
Αυτό, λοιπόν, είναι που επιδιώκουμε να πετύχουμε ανάμεσα σε άλλα εδώ πέρα, συν ότι υπάρχει και μια ανάγκη η οποία θεμελιώνεται στο πεδίο. Ο γενικός κανονισμός προστασίας δεδομένων είναι δεδομένο ότι ισχύει. Είναι νόμος του κράτους. Υπάρχει ο κανονισμός που ισχύει για όλους και υπάρχει και η σχετική οδηγία. Οι σχετικές οδηγίες αυτές μάλιστα παίρνουν χρόνο για να ενσωματωθούν στο εθνικό δίκαιο. Δηλαδή συγκεκριμένα για τον GDPR να θυμίσω ότι η οδηγία 680 του 2016, η οποία έπρεπε να ενσωματωθεί έως τις 6 Μαΐου του 2008, δεν ενσωματώθηκε στην ώρα της, ενσωματώθηκε με τον ν. 4624/2019. Ο εφαρμοστικός  κανονισμός, δηλαδή, ο 679 του2016 ενσωματώθηκε αργότερα. Αυτό πάει να πει ότι χρειάζεται πάρα πολλές φορές να γίνονται επιπρόσθετες επεξεργασίες μέσα σε όλα αυτά τα πράγματα, πέρα απ΄ όλα τα άλλα. Πέρα από την προφανή κριτική που μπορεί κανείς να ασκήσει υπάρχει και μια ουσία. Το τι νομοθετείται ευρωπαϊκά σ΄ ό,τι αφορά τους εφαρμοστικούς νόμους  έρχεται το κάθε κράτος μέλος και κάνει τις πρόσθετες δικές του επεξεργασίες όπως έγινε και με το GDPR. 
Γιατί το λέω αυτό; O GDPR ισχύει για τα πάντα. Η συζήτηση της αλγοριθμικής  εκτίμησης αντίκτυπου για παράδειγμα είναι επιπρόσθετη. Ερχόμαστε να προσθέσουμε στην υφιστάμενη υποχρέωση που υπάρχει για όλους. Το αναφέρουμε ρητά για να είναι πιο σαφές. Με χαρά επαναλάβαμε τη συγκεκριμένη αναφορά, αλλά είναι  δεδομένο ότι οι νόμοι του κράτους ισχύουν. Νομίζω είναι δεδομένο για όλους μας ειδικά σε αυτό το κτίριο.
Να προσθέσω σε σχέση με αυτό ότι είναι προφανές ότι ήμασταν σε πολύ συχνή αλληλεπίδραση και όσμωση με την Αρχή Προστασίας Προσωπικών Δεδομένων. Υπάρχει και σχετική αλληλογραφία που έχουμε ανταλλάξει. Προφανώς συζητούσαμε τα πάντα μαζί τους για ευνόητους λόγους. Για το προφανές ότι αυτό το πράγμα αν δεν το έχεις συζητήσει με την Αρχή Προστασίας Προσωπικών Δεδομένων θα προκύψουν προβλήματα στη συνέχεια. 


Άρα, είναι προφανές ότι αυτή τη συζήτηση τη κάναμε και θα συνεχίσουμε να τη κάνουμε για το κάθε τι όπως οφείλουμε. Προσθέτω ότι ο Κανονισμός και για ποιο λόγο μπαίνουμε στη διαδικασία να κάνουμε αυτή τη ρύθμιση ειδικά για την τεχνητή νοημοσύνη, ο Κανονισμός έχει έναν προσανατολισμό που είναι λίγο b to b, δηλαδή, business to business και αφορά την αγορά. Εμείς, εδώ πέρα, θέλαμε πέρα από το κομμάτι που αφορά τους κατασκευαστές να κάνουμε κάποιες πρόσθετες παρεμβάσεις και ειδικά για το άρθρο 9, πού ερχόμαστε πέρα από όλη την κείμενη νομοθεσία που υπάρχει για τα εργασιακά θέματα, να προσθέσουμε μια υποχρέωση υπέρ των εργαζομένων ότι πρέπει να υπάρχει αλγοριθμική διαφάνεια. 
Κατ΄αρχάς ό, τι κάνουν οι εταιρείες το γνωστοποιούν όλες. Αυτό είναι κάτι το οποίο επιτρέψτε μου, είναι εξαιρετικά αυτονόητο. Δηλαδή, είναι ένα από τα άρθρα τα οποία θα έπρεπε να βρουν τη στήριξη όλων γιατί είναι υπέρ του εργαζομένου. Το να πείτε ότι θα ήθελα και κάτι άλλο με μεγάλη χαρά να το ακούσουμε, αλλά, σε σχέση με το status quo ερχόμαστε να προσθέσουμε κάτι παραπάνω. Αυτό είναι αδιαμφισβήτητο. Δηλαδή, αυτό είναι απλά μαθηματικά. Προσθέτουμε μια υποχρέωση της επιχείρησης. Άρα, ισχύουν όλα τα άλλα, ισχύει ο GDPR, ισχύει η κείμενη νομοθεσία για τα εργασιακά θέματα και ερχόμαστε και προσθέτουμε μια υποχρέωση. Νομίζω ότι είναι απολύτως προς την κατάλληλη κατεύθυνση σε σχέση και με το αξιακό πλαίσιο το οποίο έχει η χώρα μας, γιατί σε τελική ανάλυση αυξάνουμε το επίπεδο της αντίληψης, της διαφάνειας και της λογοδοσίας, χωρίς να επιβαρύνουμε δυσανάλογα την τεχνολογική εξέλιξη. Είναι σταθμισμένο και στην πορεία όταν θα ωριμάσει και η ευρωπαϊκή συζήτηση και θα υπάρξει το κείμενο του Κανονισμού, εκεί θα έρθουν και θα προστεθούν οι υποχρεώσεις που θα αφορούν το σύνολο του ευρωπαϊκού χώρου.
 Τώρα, από εκεί και πέρα, ανέφερα την αλγοριθμική εκτίμηση αντικτύπου. Για το μητρώο συστημάτων τεχνητής νοημοσύνης πάλι θεσπίζουμε συγκεκριμένες υποχρεώσεις στον ιδιωτικό τομέα. Ο στόχος  είναι σε μια σειρά από ζητήματα να προσθέσουμε πράγματα τα οποία αν δεν το κάνουμε θα τα δούμε να υλοποιούνται χωρίς εμάς. Αυτό το φοβάμαι όλα αυτά που θα γίνουν για μένα χωρίς εμένα, είναι αυτό που πάμε να λύσουμε. Πάμε να κάνουμε μία ρύθμιση στο κατάλληλο πλαίσιο για να μπορέσουμε μια σειρά από ενέργειες να τις προλάβουμε που μπορεί να συμβαίνουν και να μην το ξέρουμε. Άρα, δημιουργούμε ένα πλαίσιο για να μπορέσουμε να εντάξουμε κάποια πράγματα, δεν θα ισχυριστούμε ποτέ ότι εδώ είναι ο κώδικας του Χαμουραμπί. Ο στόχος είναι να προσθέσουμε ένα λιθαράκι ακόμα στην προστασία συνολικά του οικονομικού εργασιακού μας συστήματος.
 Από εκεί και πέρα, επιτρέψτε μου να αντιπαρέλθω σε κάτι άλλο στη φιλοσοφία που ακούστηκε σε προηγούμενη συνεδρίαση. Έχω αναφέρει πολύ συχνά  εγώ προσωπικά και επιτρέψτε μου την αναφορά αυτή, ότι υπάρχει ένας δυισμός σε όλη αυτή την πολιτική. Δηλαδή υπάρχουν πράγματα με τα οποία λύνουμε εκκρεμότητες της χώρας και υπάρχουν και πράγματα στα οποία πρέπει να πάμε και να απελευθερώσουμε το δυναμικό της χώρας. Δηλαδή τα drones που θέλουμε να βάλουμε στο ταχυδρομικό μας σύστημα δεν αναιρεί τα προβλήματα του ταχυδρομικού μας συστήματος, αλλά δεν πρέπει να αποτελέσουν δικαιολογία τα προβλήματα του ταχυδρομικού μας συστήματος ή του όποιου συστήματος, για όλους εκείνους τους ανθρώπους οι οποίοι ζουν και εργάζονται στη χώρα μας ή τους ερευνητές ή τους επαγγελματίες ή τις εταιρείες ή και για το ίδιο το δημόσιο να απελευθερώσουν το ταλέντο τους.  Δεν μπορεί διαρκώς η χώρα να αυτομαστιγώνεται. Πρέπει να κάνουμε και τα δύο. Δηλαδή, από τηn μία πρέπει η Ελλάδα να μπορέσει σε όλα αυτά τα πράγματα να μπει, πάρτε για παράδειγμα τον χώρο του διαστήματος, διαστημικής πολιτικής που αυτές τις ημέρες γίνεται ένα παγκόσμιο συνέδριο  εδώ και είναι πολλές και ενδιαφέρουσες οι εταιρείες οι οποίες υπάρχουν σε αυτόν τον χώρο. Θα επενδύσουμε σε αυτούς τους ανθρώπους και το κάνουμε. 
Η Ελλάδα θα αποκτήσει πρόγραμμα μικροδορυφόρων με τα χρήματα του Ταμείου Ανάκαμψης. Από την άλλη, υπάρχουν τα παραδοσιακά προβλήματα του υφιστάμενου συστήματος τα οποία λύνουμε. Μέχρι πριν από λίγα χρόνια δεν μπορούσες να κάνεις μια υπεύθυνη δήλωση ψηφιακά, μια εξουσιοδότηση, μια συνταγογράφηση. Δεν θα ισχυριστώ ότι λύθηκαν όλα σε καμία των περιπτώσεων, ίσα ίσα ο μίτος που θεσμοθετεί αυτό το σχέδιο νόμου, εγώ θα σας έλεγα ότι είναι η απόλυτη πράξη διαφάνειας, είναι μια διαύγεια διαδικασιών. Ίσα ίσα ο μίτος φέρνει το πρόβλημα στην επιφάνεια. Ο ισχυρισμός μου όμως θα ήταν, κυρίες και κύριοι, ότι η βελόνα κινείται. Κινείται με μεγαλύτερη ταχύτητα από ότι έχει κινηθεί μέχρι σήμερα στο συγκεκριμένο τομέα ή όπως είχαμε συνηθίσει ή από όσα θα περιμέναμε. 

Να πω το προφανές παράδειγμα σε σχέση με το ότι «η βελόνα κινείται», για να αποδείξω το αυτονόητο, ότι αν είχαμε μια συζήτηση μεταξύ μας πριν από λίγα χρόνια και λέγαμε ότι θα έρθει μια παγκόσμια πανδημία και ότι θα χρειαστούμε εθνικά εμβολιαστικά προγράμματα με ψηφιακό σκέλος και από τα τρία, Βαυαρία, Μασαχουσέτη, Ελλάδα, ποιο είναι αυτό το οποίο θα πετύχει εις βάρος των άλλων δύο, πόσοι θα σήκωναν το χέρι τους να πουν η Ελλάδα; Επιτρέψτε μου να πω, κανένας. Αυτό είναι που συνέβη, όμως, και συνέβη ως αποτέλεσμα της ποιότητας των ανθρώπων μας -αυτοί το απελευθέρωσαν από αυτήν την υπόθεση- είτε του Δημοσίου, είτε των συνεργαζόμενων εταιρειών. Όλοι και όλες είναι παιδιά αυτής της χώρας και πολλοί γύρισαν και πίσω ενώ είχαν φύγει τα τελευταία χρόνια. 
Άρα, θα έλεγα ότι είναι πράξη «στρουθοκαμηλισμού» να μη δεχτούμε ότι τα πράγματα έχουν αλλάξει τρομακτικά και πράξη υπερβολής να πούμε ότι έχουν αλλάξει όλα, γιατί δεν έχουν. Εκκρεμεί να γίνουν πάρα πολλά. Ένα ακόμη λιθαράκι είναι αυτό το σχέδιο νόμου. Λύνει εκκρεμότητες του χθες. Ανέφερε ο Θοδωρής Λιβάνιος αναλυτικά την ιστορία του μητρώου αρρένων. Είναι ένα συμβολικό παράδειγμα αυτό τού πώς κάποτε ξαναγυρνούσαμε στις καρτέλες και δεν μπορούσαμε να κάνουμε αυτή τη δουλειά. Ακόμα υπάρχουν καρτέλες, ακόμη υπάρχουν στοιβαγμένα αρχεία συνολικά στις εφορίες, στις πολεοδομίες, στα υποθηκοφυλακεία. Επτακόσια εκατομμύρια έχει το Ταμείο Ανάκαμψης για να τα ψηφίσουμε αυτά, για να μπορέσουμε να κάνουμε αυτή την υπέρβαση. 
Ταυτόχρονα, τέσσερα πιστοποιητικά κληρονομιάς υπάρχουν μέχρι σήμερα και θα γίνουν ένα. Υπήρχαν 25 πιστοποιητικά αντίστοιχα που απλοποιήσαμε πρόσφατα στο Υπουργείο Δικαιοσύνης που έγιναν ένα. Υπάρχουν πάρα πολλά τέτοια παραδείγματα, τα οποία ο «μίτος» θα τα φέρει στην επιφάνεια, αλλά βήμα-βήμα θα αλλάξουν. Το να κάνουμε αυτή την επίλυση, όμως, δεν μπορεί να γίνει δικαιολογία να μην κάνουμε το άλλο. Πρέπει να κάνουμε και τα δύο. Πρέπει να μπορέσουμε να απελευθερώσουμε και το δυναμικό μας στα πράγματα τα οποία είναι η πρώτη γραμμή, γιατί μπορούμε. 
Δεν μιλάω για μας. Μιλάω για τους ανθρώπους μας. Μιλάω για τους ανθρώπους που είναι απόφοιτοι ελληνικών πανεπιστημίων, ειδικοί στην πληροφορική, εταιρίες, start-ups, ερευνητικά κέντρα. Το έχουν, να το πω απλά.  Γιατί να μην τους δώσουμε τη δυνατότητα να το απελευθερώσουν; Ένα βήμα ακόμη με αυτό. Γιατί να μην το κάνουμε, λοιπόν, αυτό το βήμα; Είναι η ώρα για να γίνει. Είναι ένα ακόμη βήμα και ακριβώς για αυτό το εισηγούμαστε σήμερα και ζητάμε την υπερψήφισή του.
ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τοn λόγο έχει ο κ. Κάτσης.
ΜΑΡΙΟΣ ΚΑΤΣΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Κύριε Υπουργέ, άκουσα με προσοχή την τοποθέτησή σας στην τέταρτη συνεδρίαση και τελευταία για τις επιτροπές. Θα μου επιτρέψετε να κάνω ένα-δύο σχόλια στη βάση όσων άκουσα από την τοποθέτηση σας, γιατί ούτε λίγο ούτε πολύ, προσπαθείτε να χρεώσετε λίγο στην Αντιπολίτευση πράγματα τα οποία δεν έχει πει ή εν πάση περιπτώσει προθέσεις τις οποίες δεν έχει η Αξιωματική Αντιπολίτευση. 
Σας ενημερώνω, λοιπόν, προκαταβολικά – να κάνω γνωστό βασικά στην Επιτροπή – το 112 η πρώτη του χρήση από τη δική σας Κυβέρνηση, αν δεν κάνω λάθος, ήταν τον Σεπτέμβριο του 2019. Τέλη Αυγούστου, μάλιστα. Πότε αναλάβατε Κυβέρνηση; τον Ιούλιο του 2019. Δεν μπορεί να θέλετε να πείσετε τώρα την Επιτροπή και τον ελληνικό λαό που σας ακούει, ότι για να μπορέσετε εσείς να λειτουργήσετε το 112 τον Αύγουστο του 2019, ενώ είχατε αναλάβει μόλις 40 μέρες νωρίτερα Κυβέρνηση -δηλαδή, ούτε είχατε προλάβει να ορκιστείτε, ούτε είχατε επισκεφτεί πάνω από 10 φορές το Υπουργείο σας - ότι δεν είχαν γίνει νωρίτερα τμηματικές παραδόσεις εξοπλισμού για να λειτουργήσει το 112. Δεν είχαν παραδοθεί δηλαδή πληροφοριακά συστήματα, δεν είχε γίνει εκπαίδευση του προσωπικού, δεν είχαν στηθεί δύο κέντρα λειτουργίας που είχαν κατασκευαστεί, ούτε, επίσης, υπήρχαν έργα υποδομής των παροχών σταθερής και κινητής τηλεφωνίας που είχαν λειτουργήσει το πρώτο τετράμηνο του 2019 και ως συγχρηματοδοτούμενο έργο είχε ορίζοντα, ήταν ήδη σε πιλοτική λειτουργία το Μάιο του 2019, όσο ήμασταν εμείς Κυβέρνηση, και είχε ορίζοντα παράδοσης και οριστικής παραλαβής το φθινόπωρο του 2019. 
Άρα, μηn μας λέτε τώρα ότι εσείς το λύσατε το θέμα. Πατήσατε πάνω σε πολύ συγκεκριμένες δουλειές που είχαν γίνει από την προηγούμενη Κυβέρνηση, από το 2018 έως και που παραδόθηκε με την εντολή του ελληνικού λαού η Κυβέρνησή σε σας από την Κυβέρνηση του ΣΥΡΙΖΑ. Είχε γίνει πολύ συγκεκριμένη λοιπόν δουλειά για να λειτουργήσει το 112.

Δεύτερο κομμάτι, να σας ενημερώσω ότι το 112 είναι ένα εργαλείο το οποίο στα χέρια μιας πολιτείας που ενισχύει το Πυροσβεστικό Σώμα και την Πολιτική Προστασία και κάνει προμήθεια, είναι ένα χρήσιμο εργαλείο. Ένα εργαλείο, όμως, σε μία Πολιτεία η οποία δεν κάνει προσλήψεις πυροσβεστών ή δασοπυρόσβεσης ή δεν έχει πρόληψη δεν έχει πολιτική για προμήθεια και βλέπουμε αστυνομικούς με ποτιστήρια να σβήνουν τις φωτιές και την ανεβάζει αυτή την φωτογραφία ο Υπουργός Προστασίας του Πολίτη. 
Το δόγμα είναι ότι το 112 λέει εκκενώστε τους πάντες και τα πάντα και η φωτιά θα σβήσει στη θάλασσα όπως έγινε πέρσι το 2021 και κάηκαν πάνω από ένα εκατομμύριο στρέμματα. Αυτό είναι ένα επικίνδυνο εργαλείο, και να σας ενημερώσω λοιπόν ότι η σημερινή δήλωση του Κυριάκου Μητσοτάκη του Πρωθυπουργού λέει το εξής, πρώτα από όλα και πάνω απ’ όλα ευχαριστώ τους Πυροσβέστες μας, τους εθελοντές μας, τους αστυνομικούς μας, τους πολίτες πολλοί εκ των οποίων αψήφησαν τις εντολές για εκκένωση για να προστατεύσουν τις περιουσίες τους.
Δηλαδή, ο Πρωθυπουργός, ενώ όλα τα μέσα ενημέρωσης στην περσινή πυρκαγιά όταν το είπε αυτό ο Αλέξης Τσίπρας ότι μείναμε πολίτες αψηφώντας τις εντολές εκκένωσης να προστατεύσουν τις περιουσίες τους και σώθηκαν περιουσίες με αυτόν τον τρόπο, η ενημέρωση 108η στη λίστα της Ευρώπης, στην τελευταία θέση στην Ευρώπη, μας κατακεραύνωνε φέτος που το είπε ο Πρωθυπουργός που λέει ευχαριστώ όσους δεν με άκουσαν που ως Υπουργείο Πολιτικής Προστασίας εκκενώστε, είναι όλα καλά. 
Ένα άλλο σχόλιο που θέλω να κάνω είναι, για τον υπαινιγμό σας για τον GDPR. Ξέρετε ότι ο GDPR είναι πράγματι ένας κανονισμός του 2016 ωστόσο, να σας πω ότι αυτός ακριβώς είναι ο λόγος που επικαλούμαστε ότι ζητήματα κανονισμών και γενικά οδηγιών ή ενσωμάτωσης ή παραγωγής εθνικής νομοθεσίας, θίγουν τον πυρήνα του κράτους δικαίου, χρειάζονται υπερβολικά εξαντλητική συζήτηση. Θυμίζω, λοιπόν, τότε, τι είχε πει ο Ειδικός Αγορητής του ΚΙΝΑΛ στο νομοσχέδιο του κυρίου Τσιάρα, ο κύριος Καμίνης. Η μέχρι τώρα καθυστέρηση, δεν αποτελεί λόγο για να προχωρήσουμε τόσο βεβιασμένα στο πιο σημαντικό νομοσχέδιο που αφορά την ανθρώπινη ελευθερία. Ο Ειδικός Αγορητής του ΚΙΝΑΛ το είχε πει.
Τι κάνατε εσείς, λοιπόν, τότε, υιοθετήσατε το GDPR ενσωματώνοντας μια σειρά από οριακές παρεμβάσεις που είχατε κάνει τότε και μάλιστα, στο γερμανικό μοντέλο προσαρμοσμένες ήταν εμπλουτισμένο και μάλιστα, ο GDPR-άφησε ανασφάλεια δικαίου- προκάλεσε και γκρίζα σημεία, αλλά παρόλα αυτά να το αντιπαρέλθω αυτό και να ρωτήσω, εσείς ως κυβέρνηση-όχι εσείς προσωπικά-εσείς ως κυβέρνηση κύριε Υπουργέ, πόσο σεβαστή κατά το GDPR όταν υπογράψατε κρυφά χωρίς να ρωτήσετε την αρχή δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα, τις συμβάσεις με την Palantir και την Cisco, η  Κυβέρνησή σας και εσείς και η κυρία Κεραμέως.
Σεβαστήκατε το GDPR, όταν γινόταν επεξεργασία προσωπικών δεδομένων πολιτών; Ποιον πολίτη λοιπόν ενημερώσατε εκ των προτέρων όπως ορίζει ο GDPR, ώστε να αποδεχτούν την επεξεργασία των δεδομένων τους.  Άρα, λοιπόν, μην επικαλείστε λοιπόν μια νομοθεσία που εσείς καταπατάτε οι ίδιοι. Κλείνω με το εξής, η παρατήρηση στο άρθρο 9 -και θέλω να το κατανοήσετε αυτό διότι, είναι κομβικό-προφανώς, επιδιώκετε να βάλετε ένα επιπλέον σημείο στα ήδη υπάρχοντα όπως είπατε στον κανονισμό, στην εργατική νομοθεσία, κλπ., για τη χρήση της τεχνητής νοημοσύνης.
Το ότι θεσπίζετε καινούργια διαδικασία και δίνει τη δυνατότητα και στον ιδιωτικό τομέα και στο Δημόσιο να θεσπίσουν αλγορίθμους λήψης αποφάσεων με τεχνητή νοημοσύνη για τα προσωπικά δεδομένα, είτε για αξιολόγηση είτε για πρόσληψη του εργατικού δυναμικού, δεν κάνει σαφές το άρθρο αν είναι μέρος των εργαζομένων για το ποια δεδομένα συλλέγονται, για να εφαρμοστεί ο αλγόριθμος, δηλαδή τα δεδομένα που θα πάρει από τον εργαζόμενο η εταιρεία που θα τα βάλει στον αλγόριθμο και θα παράξει μια απόφαση, αν αυτά τα δεδομένα που θα συλλεχθούν παίρνονται και χρησιμοποιούνται και ενημερώνονται οι εργαζόμενοι πριν χρησιμοποιηθεί ο αλγόριθμος ή μετά τη χρήση. 
Επιτρέψτε μου, είναι άλλος κανονισμός. Δεν είναι σαφές επιτρέψτε μου κύριε Υπουργέ, για να το λέω το λέω επειδή υπάρχει κενό.

	Όπως επίσης, δεν είναι σαφές μία εταιρεία, που μπορεί να κάνει προσλήψεις ή απολύσεις βάσει αξιολόγησης, το αν θα εισάγει δεδομένα στον αλγόριθμο της τεχνητής νοημοσύνης για να πάρει την απόφαση, αν θα εισάγει δεδομένα και αυτό είναι το κρίσιμο ζήτημα, αν θα τηρείται η Αρχή της ιδιωτικότητας, της ανωνυμίας και της ευαισθησία των προσωπικών δεδομένων. Δηλαδή, πάτε να βρείτε μία πρόνοια για την εισαγωγή μιας νέας διαδικασίας, αλλά ο δρόμος προς την κόλαση, κύριε Υπουργέ, είναι παντρεμένος με αγαθές προθέσεις, ο διάβολος κρύβεται στις λεπτομέρειες. Γι’ αυτό σας λέω, διευκρινίστε τα αυτά τα ζητήματα, γιατί άλλο πάτε να νομοθετήσουμε και άλλο νομοθέτησε.
Το γεγονός ότι επικαλείστε την προσπάθεια, προφανώς να πρωτοπορήσετε ε μια σειρά ζητημάτων, όπως είναι αυτό της ρύθμισης του τοπίου για την τεχνητή νοημοσύνη σε σχέση με άλλες ευρωπαϊκές χώρες. Εμείς σας είπαμε ότι, αν και εφόσον, έρθει ο Κανονισμός μεταγενέστερα και σας αναγκάσει να ανατρέψετε τα δεδομένα της κείμενης νομοθεσίας, τότε, προφανώς, αυτό είναι μια κινούμενη άμμος. Αυτή είναι η πραγματικότητα. 
Γι’ αυτό και σας είπαμε ότι αυτό χρειάζεται μία ευρύτατη και διεπιστημονική διαβούλευση με μηχανικούς, με νομικούς, με οικονομολόγους κ.λπ.. 
Άκουσα την κριτική από τον κ. Υπουργό, η οποία, δεν είχε πατήσει πάνω σε αυτό, το οποίο θίγαμε όλο αυτό το διάστημα. Νομίζω ότι οι παρεμβάσεις μας ήταν πολύ συγκεκριμένες. 
Κύριε Υπουργέ, νομίζω ότι στην Ολομέλεια θα έχουμε τον χρόνο να τα συζητήσουμε διεξοδικά.
ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΟΠΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο Υπουργός Επικρατείας και Ψηφιακής Διακυβέρνησης, κ. Κυριάκος Πιερρακάκης.
ΚΥΡΙΑΚΟΣ ΠΙΕΡΡΑΚΑΚΗΣ (Υπουργός Επικρατείας και Ψηφιακής Διακυβέρνησης): Απλώς, να αναφέρω για το 112, ποια είναι η ακριβής εικόνα, γιατί νομίζω ότι είναι αυτό που πρέπει να υπάρχει καταγεγραμμένο. Υπήρχαν δύο συστήματα.
Υπήρχε το έργο που είχε βγάλει η «Κοινωνία της Πληροφορίας Α.Ε.», αν δεν κάνω λάθος, το 2014, το οποίο ήταν η υλοποίηση του πλήρως 112, που παρέλαβε το Ελληνικό Δημόσιο στις 31/12/2019, δρομολογημένο με τον τρόπο που περιγράψατε.
Υπήρχε και η ενδιάμεση λύση που φτιάξαμε με τα SMS. Αυτό φτιάχτηκε, όντως σε ένα μήνα. Δηλαδή, πήγαμε στους παρόχους και είπαμε ότι εμείς εφόσον θέλουμε ανά κεραία να μπορούμε -πως φτιάξαμε το 13033 σε 48 ώρες, που ανέφερα πριν, κατ’ αντιστοιχία δεν φτιάξαμε κάποιο συγκεκριμένο σύστημα με τον τρόπο που είναι το 112, αν θέλετε ένας μηχανισμός που δεν είναι SMS, που είναι ένα καινούργιο σύστημα που χρησιμοποιεί την κεραία και ανάβει το emergency στο κινητό απλό - να χαράσσουμε συγκεκριμένες κεραίες και στέλνουμε σε αυτές μηνύματα. 
Για ποιο λόγο έχουμε 112 και δεν έχουμε αυτό το σύστημα και το είχαμε χαρακτηρίσει ενδιάμεσο;
Γιατί τον Αύγουστο του 2009, όταν το χρησιμοποιήσαμε για πρώτη φορά και στείλαμε πιλοτικά συγκεκριμένα μηνύματα σε κάποια κινητά τηλέφωνα, που τα έβλεπαν δύο και τρεις κεραίες εκείνη τη στιγμή, μπορεί να λάμβανες το σύστημα τρεις και τέσσερις φορές. Από το να μην έχει σύστημα καλύτερα να έχει αυτό, αλλά το 112 είναι πολύ καλύτερο.
Ποιο ήταν το πρόβλημα με το 112, όπως είχε σχεδιαστεί ο διαγωνισμός; Ότι θα φτιαχνόταν το σύστημα, αλλά σε ποια κινητά θα έπαιζε; Αυτό δεν προβλεπόταν στη σύμβαση. Η δικιά μας προστιθέμενη αξία, που ανέφερα πριν, ήταν ότι πέραν όλων των άλλων επικοινωνήσαμε με όλους τους κατασκευαστές κινητών τηλεφώνων διότι, στο πιλοτικό που αναφέρατε σωστά, το καλοκαίρι του 2019, για παράδειγμα, το κινητό μου που είναι iPhone δεν δούλευε, το άλλο μου κινητό που δεν είναι iPhone και είχε Android, δούλευε. Άρα, έπρεπε να δουλέψει και στα κινητά της Apple, αλλά και σε όλα τα κινητά Android. Υπήρχαν συγκεκριμένες φίρμες κατασκευαστών, που δεν αναφέρω τώρα, στις οποίες δούλευε και σε συγκεκριμένες που δεν δούλευα.
Τι έπρεπε να είχε γίνει; Έπρεπε να είχε κανείς επικοινωνήσει με όλους τους κατασκευαστές και να τους πει να αλλάξουν τα λογισμικά τους, ώστε να υπάρχει συμβατότητα με αυτό το σύστημα. Αυτό ήταν μια δουλειά που την κάναμε στο δεύτερο εξάμηνο του 2019. 


Τώρα, πέραν των άλλων, για το άρθρο 9, εγώ θα αναφέρω ότι ισχύει η κείμενη νομοθεσία. Δηλαδή, ισχύει ο GTPR. Όντως, θα ήταν προβληματικό να συλλέγονται δεδομένα, τα οποία μπαίνουν σε έναν τέτοιου τύπου αλγόριθμο, χωρίς να το ξέρει ο εργαζόμενος.
Αλλά, σε αυτήν την πρόνοια, στη συλλογή δεδομένων, ισχύει ο Γενικός Κανονισμός, απαρέγκλιτα. Γι’ αυτό το λόγο και δεν υπάρχει πρόσθετη αναφορά από το στάτους κβο. Το στάτους κβο λέει ότι δεν μπορεί κάποιος να συλλέγει δεδομένα εις βάρος σου,  χωρίς εσύ να το ξέρεις, αν δεν τηρούνται οι πρόνοιες του Γενικού Κανονισμού. 
Οπότε, είναι αυτονόητο ότι το GTPR ισχύει.
ΜΑΡΙΟΣ ΚΑΤΣΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): (ομιλεί εκτός μικροφώνου) Δεν μπορεί να προστεθεί εκ του περισσού, κύριε Υπουργέ; Νομικά.
ΚΥΡΙΑΚΟΣ ΠΙΕΡΡΑΚΑΚΗΣ (Υπουργός Επικρατείας και Ψηφιακής Διακυβέρνησης): Έχουμε κάνει ήδη δεκτές κάποιες νομοτεχνικές βελτιώσεις. Θα το δούμε.
ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, ολοκληρώθηκε η εξέταση και επεξεργασία του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνησης «Αναδυόμενες τεχνολογίες πληροφορικής και επικοινωνιών, ενίσχυση της ψηφιακής διακυβέρνησης και άλλες διατάξεις». 
Όπως προκύπτει από τις τοποθετήσεις των Εισηγητών και των Ειδικών Αγορητών των κομμάτων, τα άρθρα 1  έως 95 γίνονται δεκτά ως έχουν, κατά πλειοψηφία.
 Ερωτάται η Επιτροπή, εάν γίνεται δεκτό και το ακροτελεύτιο άρθρο. 
ΠΟΛΛΟΙ ΒΟΥΛΕΥΤΕΣ: Δεκτό, δεκτό.
Γίνεται δεκτό και το ακροτελεύτιο άρθρο. 
ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Συνεπώς, το σχέδιο νόμου του Υπουργείου Ψηφιακής Δικυβέρνησης «Αναδυόμενες τεχνολογίες πληροφορικής και επικοινωνιών, ενίσχυση της ψηφιακής διακυβέρνησης και άλλες διατάξεις»  γίνεται δεκτό επί της αρχής, επί των άρθρων και στο σύνολό του, κατά πλειοψηφία.
Στο σημείο αυτό γίνεται η γ΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ.: Αυγερινοπούλου Διονυσία - Θεοδώρα, Γκιουλέκας Κωνσταντίνος, Δαβάκης Αθανάσιος, Ζεμπίλης Αθανάσιος, Θεοχάρης Θεοχάρης (Χάρης), Καππάτος Παναγής, Καραγκούνης Κωνσταντίνος, Καράογλου Θεόδωρος, Καρασμάνης Γεώργιος, Κελέτσης Σταύρος, Κόνσολας Εμμανουήλ (Μάνος), Κοτρωνιάς Γεώργιος, Κούβελας Δημήτριος, Δούνια Παναγιώτα, Κουτσούμπας Ανδρέας, Κυρανάκης Κωνσταντίνος, Κωνσταντινίδης Ευστάθιος, Λαμπρόπουλος Ιωάννης, Λιβανός Σπυρίδωνας – Παναγιώτης (Σπήλιος), Λοβέρδος Ιωάννης – Μιχαήλ, Μάνη – Παπαδημητρίου Άννα,  Μελάς Ιωάννης, Μπούγας Ιωάννης, Παππάς Ιωάννης, Πάτσης Ανδρέας, Τσαβδαρίδης Λάζαρος, Τσιγκρής Άγγελος, Υψηλάντης Βασίλειος – Νικόλαος, Χαρακόπουλος Μάξιμος, Χιονίδης Σάββας, Ζαχαριάδης Κωνσταντίνος, Καλαματιανός Διονύσιος – Χαράλαμπος, Κάτσης Μάριος, Μάλαμα Κυριακή, Ξανθόπουλος Θεόφιλος, Παπαηλιού Γεώργιος, Πολάκης Παύλος, Πούλου Παναγιού (Γιώτα), Ραγκούσης Ιωάννης, Σπίρτζης Χρήστος, Τόλκας Άγγελος, Ψυχογιός Γεώργιος, Γιαννακοπούλου Κωνσταντίνα (Νάντια), Αχμέτ Ιλχάν, Καστανίδης Χαράλαμπος, Λιακούλη Ευαγγελία, Μυλωνάκης Αντώνιος, Απατζίδη Μαρία, Μπακαδήμα Φωτεινή, Αδαμοπούλου Αγγελική.


Τέλος και περί ώρα 17:45΄μ.μ., λύθηκε η συνεδρίαση.
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